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1 Ergebnis der Raumvertraglichkeitspriifung

Zentraler Gegenstand der Landesplanerischen Feststellung ist, ob und ggf. unter welchen
Mafgaben das Vorhaben mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar ist und zu wel-
chem Ergebnis die Prifung der Bestandstrassenkorridorabschnitte und der Korridoralternati-
ven geflhrt hat. Zugleich trifft sie die Aussage, inwieweit das Vorhaben mit Planungen und
Malnahmen anderer Planungstrager abgestimmt werden konnte bzw. noch abgestimmt wer-
den muss. Prifgegenstand sind die Ausfuhrungen der Vorhabentragerin in der Verfahrens-
unterlage inklusive der erforderlichen Anderungen und Umbauten von Bestandsleitungen so-
wie die Erkenntnisse aus dem Beteiligungsverfahren und dem Erorterungstermin.

1.1 Landesplanerische Feststellung

Als Ergebnis der Raumvertraglichkeitsprifung fir die von der TenneT TSO GmbH (Vorha-
bentrégerin) geplante 380 kV-Leitung Amter Blichen/Breitenfelde/Schwarzenbek-Land — Li-
neburg/Samtgemeinde Gellersern/Samtgemeinde lImenau — Stadorf — Wahle; Abschnitt
Siid Stadorf — Wahle (Ostniedersachsenleitung, Abschnitt Stid) wird festgestellt, dass der in
Anlage 2 (Karte der Landesplanerisch festgestellten Trasse im Maf3stab 1:25.000) dieser
Landesplanerischen Feststellung dargestellte Trassenverlauf mit den Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar ist und den Anforderungen an die tberschlagige Prifung der Um-
weltvertraglichkeit des Vorhabens entspricht, sofern die unter Punkt 1.2 genannten Mal3ga-
ben beachtet werden.

1.2 MaRgaben

Die MalRgaben dienen der Sicherung der festgestellten Vereinbarkeit des Vorhabens mit den
Erfordernissen der Raumordnung und der Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Pla-
nungen.

MaRgabe 1

Durch die geplante Hochstspannungsfreileitung ist ein Abstand von 400 m zu den Wohnge-
bauden am Wichtenbecker Weg sowie am Niebecker Weg am westlichen Rand der Ortslage
Bargfeld (Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sistedt, B31-B32) einzuhalten.

Begrindung: Gemal Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satze 1 bis 4 LROP sind Trassen flir neu zu
errichtende Héchstspannungsfreileitungen so zu planen, dass die Héchstspannungsfreilei-
tungen einen Abstand von mindestens 400 m zu Gebauden, deren Hauptnutzung das Woh-
nen ist (Wohngebauden), einhalten kdnnen, wenn

a) diese Wohngebaude im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im unbeplanten In-
nenbereich im Sinne des § 34 BauGB liegen und

b) diese Gebiete dem Wohnen dienen.

Gleiches gilt fur Nutzungen, die in ihrer Sensibilitdt mit Wohngebauden vergleichbar sind. Zu-
dem gilt der Mindestabstand auch zu Uberbaubaren Grundstucksflachen.

Neu zu errichtende Hochstspannungsfreileitungen sind der Ersatzneubau, der Parallelneu-
bau und der Neubau in neuer Trasse.
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Hierbei handelt es sich um ein beachtenspflichtiges Ziel der Raumordnung. Die Zielaus-
nahme nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 LROP kommt nicht in Betracht. Eine Unter-
schreitung des 400 m-Wohnumfeldschutzpuffers wirde diesem raumordnerischen Ziel somit
entgegenstehen. Die Maligabe sichert insofern die Anpassung des Vorhabens an die Ziele
der Raumordnung.

MaRgabe 2

In den Bereichen, in denen die landesplanerisch festgestellte Trasse Natura 2000-Gebiete
tangiert, ist eine Vereinbarkeit mit deren Erhaltungszielen unter Umsetzung der dafir not-
wendigen Schadensbegrenzungsmalinahmen sicherzustellen und in den Verfahrensunterla-
gen fur das Planfeststellungsverfahren nachzuweisen.

Begrundung: Die landesplanerisch festgestellte Trasse tangiert die folgenden Natura 2000-
Gebiete:

e DE 3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*
e DE 3427-301 ,Bohlenbruch®

o DE 3227-301 ,Breites Moor*

e DE 3427-331 ,Erse*

o DE 3526-331 ,Fuhse-Auwald bei Uetze®

o DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen*

o DE 3227-331 ,Kleingewasser bei Dalle*

e DE 3127-332 ,Liinsholz*

o DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*
e DE 3627-332 ,Meerdorfer Holz"

o DE 3027-401 ,Grolde Heide bei Unterlif3 und Kiehnmoor* (SPA)
o DE 3227-401 ,Sidheide & Aschauteiche bei Eschede” (SPA)

Diese Gebiete sind jeweils auch als VR Natura 2000 festgelegt. In Unterlage C — Bericht zur
Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen der Verfahrensunterlagen wird im Einzel-
nen dargelegt, dass die Tangierung dieser Gebiete unter Einsatz von MaRnahmen zur Scha-
densbegrenzung — insbesondere einer Bauzeitenregelung, Erdseilmarkierung, optimierte
Standortwahl der Masten und Zuwegungen, Mitnahme und Umverlegung von Bestandslei-
tungen — Natura 2000-konform erfolgen kann. Dies ist bei der weiteren Vorhabenkonkretisie-
rung umzusetzen und im Planfeststellungsverfahren nachzuweisen.

MaRgabe 3

Bei der Realisierung der landesplanerisch festgestellten Trasse sind Beeintrachtigungen der
vorrangigen Zweckbestimmung des VR Rohstoffgewinnung (Kiessand) im Bereich von Wips-
hausen (Bestandstrassenkorridor Il) auszuschliefl3en.

Begrindung: Westlich der Ortslage von Wipshausen quert die landesplanerisch festgestellte
Trasse ein VR Rohstoffgewinnung (Kieshaltiger Sand), das sowohl im LROP als auch im
RROP 2008 fur den GroRraum Braunschweig festgelegt ist. Hier befindet sich ein Tagebau,
der zurzeit in Betrieb ist. Die Bestandsleitung tangiert bereits das VR auf einer Lange von ca.
300 m, wobei sich mindestens ein Maststandort innerhalb des VR befindet. Fir die Verein-
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barkeit des Vorhabens mit dem VR Rohstoffgewinnung ist Voraussetzung, dass die vorran-
gige Zweckbestimmung nicht in ihrer Funktion beeintrachtigt wird, der Abbau des Rohstoffs
muss gewahrleistet sein. Bei der Errichtung des Parallelneubaus sind zur Sicherstellung des
Abbaus technische Optimierungen wie Mastausteilung und bei Bedarf Masterhéhungen um-
zusetzen. Eine Uberspannung ist méglich.

Bei dem VR Rohstoffgewinnung handelt es sich um ein beachtenspflichtiges Ziel der Raum-
ordnung. Eine Beeintrachtigung des Abbaus durch die Positionierung eines Maststandortes
innerhalb des VR oder zu niedrig hangende Leiterseile wirde diesem raumordnerischen Ziel
entgegenstehen. Die Maligabe sichert insofern die Anpassung des Vorhabens an die Ziele
der Raumordnung.

MaRgabe 4

Bei der Realisierung der landesplanerisch festgestellten Trasse ist das VR Wald im TKS A41
(Korridoralternative Scharnhorst - Lohe, A41-A42-B25-B26-B27-B28) durch die potenzielle
Neubau- und umzuverlegende Bestandsleitung einschlieRlich der mitgefihrten 110 kV-Lei-
tungen zu Uberspannen. Maststandorte sind aufderhalb dieses historischen Waldstandortes
zu positionieren, damit der Wald vollumfanglich erhalten bleibt.

Begriundung: Die Waldstandorte in den im LROP festgelegten VR Wald sind gemaf Ab-
schnitt 3.2.1 Ziffer 04 Satz 1 LROP zu erhalten und zu entwickeln. Die Festlegung dient
dazu, wichtige Waldstandorte zu erhalten und ihre Zerstérung oder erhebliche Beeintrachti-
gung zu verhindern. Die Waldfunktionen an den Waldstandorten sollen heute und in Zukunft
erflllt werden kénnen. Wald ist ein Okosystem, das fiir eine Entwicklung hin zu reifen Sta-
dien Jahrhunderte bendtigt. Dies gilt nicht nur fiir den wechselnden Aufwuchs, sondern ins-
besondere auch flr die Aufwuchsgrundlage, den Waldboden. Im Vergleich zu vielen anderen
Boden sind Waldboden von tiefgreifenden Veranderungen des Bodenkoérpers und Eingriffen
in ihre Struktur Uberwiegend verschont geblieben, insbesondere, wenn sie schon lange
Waldbdden sind und eine weitgehend ungestdrte Bodenentwicklung ablaufen konnte. In
ihnen ist daher Uberproportional viel Kohlenstoff gebunden und ihre Erhaltung dient somit
dem Klimaschutz. Intakte Waldbdden eignen sich auch zukinftig besonders fir einen Be-
wuchs mit Waldbaumen, was wiederum durch die Kohlenstoffbindung in den Pflanzen eben-
falls zum Klimaschutz beitragt. Dadurch wird zugleich auch die Wahrnehmung der Schutz-,
Nutz- und Erholungsfunktionen fur diese Waldstandorte in Niedersachsen fir die Zukunft ab-
gesichert. Uber die klimatische Ausgleichsfunktion des Waldes wird zudem nachhaltig und
dauerhaft eine Anpassung an den Klimawandel geleistet. Die Errichtung einer 380 kV-Lei-
tung ist grundsatzlich mit dieser vorrangigen Zweckbestimmung nicht vereinbar. Die Zielaus-
nahmeregelung nach Abschnitt 3.2.1 Ziffer 04 Satz 3 LROP, wonach im Hinblick auf § 3a
Abs. 2 des Netzausbaubeschleunigungsgesetzes Ubertragungsnetz VR Wald fiir Hochst-
spannungsleitungen, fiir die eine Bundesfachplanung oder Planfeststellung nach dem Netz-
ausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz notwendig ist, in Anspruch genommen
werden, wenn keine geeignete, rechtlich zuldssige Trassenalternative gefunden werden
kann, ist fir das hier vorliegende Vorhaben nicht einschlagig.

Bei Nichtliberspannung des VR Wald, lage daher ein Zielversto gegen ein beachtenspflich-
tiges Ziel der Raumordnung vor. Die Mal3gabe sichert insofern die Anpassung des Vorha-
bens an die Ziele der Raumordnung.
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MaRgabe 5

Bei der Realisierung der landesplanerisch festgestellten Trasse ist in der Korridoralternative
Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) die Anbauverbotszone der Tank- und Rastan-
lage Zweidorfer Holz der BAB 2 von Maststandorten freizuhalten.

Begriundung: Die landesplanerisch festgestellte Trasse quert das VR Autobahn (BAB 2) in-
klusive der planfestgestellten Erweiterung der Tank- und Rastanlage Zweidorfer Holz. Die
Autobahn GmbH des Bundes hat im Rahmen der Beteiligung darauf verwiesen, dass sowohl
die Anbauverbotszone der Autobahn sowie auch gegebenenfalls die sich anschlieRende An-
baubeschrankungszone freizuhalten sind. Hiervon umfasst sind neben der eigentlichen BAB
auch die damit verbundenen Anschlussstellen sowie Nebenanlagen und Nebenbetriebe wie
Rastanlagen.

Bei dem VR Autobahn handelt es sich um ein beachtenspflichtiges Ziel der Raumordnung.
Eine Beeintrachtigung des durch die vorrangige Zweckbestimmung des VR mit umfasste Er-
weiterung der Tank- und Rastanlage durch die Positionierung eines Maststandortes wirde
diesem raumordnerischen Ziel entgegenstehen. Die MalRgabe sichert insofern die Anpas-
sung des Vorhabens an die Ziele der Raumordnung.

MaRgabe 6

Bei der Realisierung der landesplanerisch festgestellten Trasse sind Beeintrachtigungen der
vorrangigen Zweckbestimmung des VR Natur und Landschaft im Bestandstrassenkorridorab-
schnitt V im TKS B20 westlich der Ortslage Am Aschenberg auszuschliefen. Aufgrund
avifaunistischer Risiken sind artenschutzrechtliche Minderungsmafinahmen sowie Aus-
gleichs- und Ersatzmalinahmen vorzusehen, die die Vereinbarkeit mit dem VR Natur und
Landschaft gewahrleisten.

Begriindung: Die landesplanerisch festgestellte Trasse quert auf Héhe der Ortslage Am
Aschenberg mehrere avifaunistisch bedeutsame Gewasser und ein Moorgebiet. Daraus er-
geben sich naturschutzfachliche Konflikte sowie avifaunistische Risiken. Als artenschutz-
rechtliche Minderungsmalinahme ist insbesondere das Anbringen von Vogelschutzmarkern
an den beiden Erdseilen der Neubauleitung vorgesehen.

Bei dem VR Natur und Landschaft handelt es sich um ein beachtenspflichtiges Ziel der
Raumordnung. Eine Beeintrachtigung der vorrangigen Zweckbestimmung des VR durch das
Vorhaben wirde diesem raumordnerischen Ziel entgegenstehen. Die Mal3gabe sichert inso-
fern die Anpassung des Vorhabens an die Ziele der Raumordnung.

1.3 Hinweise

Die Hinweise zielen darauf, die Raum- und Umweltvertraglichkeit des Vorhabens zu optimie-
ren. Sie beruhen vielfach auf Hinweisen und Forderungen aus dem Beteiligungsverfahren.

Hinweis 1 (Landwirtschaft)

Bei der baulichen Umsetzung der landesplanerisch festgestellten Trasse soll darauf geachtet
werden, dass die Maststandorte so verortet werden, dass die landwirtschaftliche Nutzbarkeit
der Flachen bestmaoglich erhalten bleibt. Auswirkungen entstehen durch den Verlust landwirt-
schaftlicher Nutzflachen durch die Stellflachen der Freileitungsmasten, die aufgrund der nur
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punktuellen Inanspruchnahme im Verhaltnis zur gro3flachigen Gebietsfestlegung von VB
Landwirtschaft vernachlassigbar sind.

Hinweis 2 (Forstwirtschaft)

Die Trassenfihrung der landesplanerisch festgestellten Trasse soll im Rahmen der Feintras-
sierung so optimiert werden, dass die Zerschneidung und Inanspruchnahme von Waldfla-
chen so gering wie mdglich gehalten wird. Die Inanspruchnahme/Mitnutzung bereits vorhan-
dener Schneisen und Wege soll angestrebt werden. In den Waldbereichen sollen zudem
Mastfundamente verwendet werden, die eine moglichst geringe Flacheninanspruchnahme
gewabhrleisten. Es sollen auRerdem Masten gewahlt werden, die eine Minimierung der
Schutzstreifenbreite erlauben.

Bei der Errichtung der Neubauleitung in Bindelung mit bestehenden Freileitungen kommt es
zu einer Erweiterung der Schneisen, in technisch unvorbelasteten RGumen kommt es zur
Neubildung von Schneisen. Grundsatzlich fUhren Schneisen zu Aufwuchs-/Nutzungsbe-
schrankungen unterhalb der Leiterseile sowie Funktionsverlust im direkten Bereich der Mast-
standorte. Diese Auswirkungen konnen durch die Berlcksichtigung des Hinweises gemindert
werden.

Hinweis 3 (Forstwirtschaft)

Im Rahmen der Feintrassierung und der baulichen Umsetzung der landesplanerisch festge-
stellten Trasse im Bereich der Korridoralternative Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-
B5) soll die Waldinanspruchnahme des Waldes an der BAB 2 nérdlich der Raststatte ,Zwei-
dorfer Holz Nord“ auf ein Minimum reduziert werden. Zudem soll geprift werden, ob dieser
Uberspannt werden kann.

Der Wald erfillt hier mit Blick auf Klima, Larm- und Immissionsschutz eine besondere Funk-
tion und soll in dieser Bedeutung maoglichst nicht beeintrachtigt werden. Zudem ist dieser als
VB Wald/VB Besondere Schutzfunktion des Waldes im RROP 2008 fir den Grof3sraum
Braunschweig festgelegt. Darliber hinaus hat das Niedersachsische Landesamt fir Denk-
malpflege auf mdgliche bedeutsame archdologische Fundstatten innerhalb des Waldberei-
ches hingewiesen (s. Hinweis 7).

Hinweis 4 (Forstwirtschaft)

Bei der baulichen Umsetzung der landesplanerisch festgestellten Trasse im Bereich der Kor-
ridoralternative Kreuzkrug (A20) soll gepruft werden, ob das norddstlich der Bundesstralle B
214 gelegene kleinflachige VB Wald umgangen werden kann.

Die Waldflachen befinden sich iberwiegend sudwestlich der B 214. Eine Ausnahme bildet
ein als VB Wald festgelegter Gehdlzbestand in der Nahe des Parkplatzes an der B 214. Hier
ist eine Blindelung der Trasse mit der Bundesstral’e vorgesehen, die sich aus dem grund-
satzlichen Blndelungsgebot ergibt. In diesem Fall soll jedoch geprift werden, ob eine Umge-
hung des VB Wald zu Lasten der Bindelung mit der B 214 mdglich ist, um die Waldinan-
spruchnahme zu verringern.
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Hinweis 5 (Hochwasserschutz)

Bei der baulichen Umsetzung der landesplanerisch festgestellten Trasse sollen Auswirkun-
gen auf USG bzw. vorlaufig zu sichernden USG durch die Feinplanung und die Positionie-
rung der Masten verhindert werden.

Bei potenziellen Konflikten kann eine hochwasserangepasste Bauweise im Sinne der bauli-
chen Schutzvorschriften geman § 78 Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 WHG dazu beitragen, negative
Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu verhindern.

Insgesamt sind die Auswirkungen auf die Belange des Hochwasserschutzes bei einer Freilei-
tung nur gering, wobei eine detaillierte Ermittlung erst im Zuge der Feintrassierung bzw. der
Festlegung der Maststandorte, Baufelder und Zuwegungen moglich ist.

Hinweis 6 (Natur und Landschaft)

Bei der baulichen Umsetzung des Vorhabens sollen die Maststandorte, die innerhalb der VR
Natur und Landschaft verortet werden, mit den jeweiligen Unteren Naturschutzbehdrden ab-
gestimmt werden.

Die raumordnerischen Festlegungen in Bezug auf Natur und Landschaft fulen vielfach auf
der Ausweisung von Schutzgebieten (NSG, LSG), die wiederum teilweise der Umsetzung
von europarechtlichen Natura 2000 Gebieten in nationales Recht dienen. Gem. § 2 Abs. 1
Satze 2 und 3i.V.m. § 32 Abs. 1 Satz 1 NNatSchG Uberwachen die unteren Naturschutzbe-
horden die Einhaltung des Naturschutzes und Landschaftspflege betreffenden Rechts der
Europaischen Union, soweit dieses unmittelbar gilt, des sonstigen Bundesrechts und des
Landesrechts. Sie treffen nach pflichtgemaRem Ermessen die im Einzelfall erforderlichen
MalRnahmen, um die Einhaltung auch dieser Rechtsvorschriften sicherzustellen.

Hinweis 7 (Denkmalschutz)

Bei der baulichen Umsetzung der landesplanerisch festgestellten Trasse sollen nérdlich der
Tank- und Rastanlage Zweidorfer Holz-Nord im Bereich der Fundstelle 8 ,Rechteckiger Wall
Wendeburg“ (Korridoralternative Wendeburg - Ruper West, B2-A4-A5-A10-B5) vorgezogene
archaologische Grabungen durchgefiihrt werden. Gemal} der Stellungnahme des Nieder-
sachsische Landesamt fir Denkmalpflege vom 13.11.2023 werden hier deutlich anthropogen
verursachte Strukturen in dem gesamten Waldsttick nérdlich der BAB 2 vermutet. Es kdnnte
sich um eine aufgelassene mittelalterliche Dorfstelle handeln. Darauf deuten die zahlreichen
sie umgebenden Wolbacker als Relikte mittelalterlicher Landwirtschaft hin.
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2 Sachverhalt

2.1 Rechtliche Grundlagen der Raumvertraglichkeitspriifung

Gemal § 15 Abs. 1 ROG prft die zustandige Raumordnungsbehdrde in einem besonderen
Verfahren die Raumvertraglichkeit raumbedeutsamer Planungen und MalRnahmen im Sinne
von § 1 der Raumordnungsverordnung (RoV). Gegenstand der Raumvertraglichkeitsprifung
(RVP) sind die Prufung der raumbedeutsamen Auswirkungen der Planung oder Mallnahme
unter Uberortlichen Gesichtspunkten, insbesondere die Ubereinstimmung mit den Erforder-
nissen der Raumordnung und die Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen
und Malinahmen. Diese schlielt die Prifung der ernsthaft in Betracht kommenden Standort-
oder Trassenalternativen und die Uberschlagige Prifung der Auswirkungen des Vorhabens
auf die Schutzglter nach § 2 Abs. 1 UVPG ein.

Gemal § 1 RoV erfolgt die Durchfiihrung einer RVP fir die in § 1 RoV aufgefihrten Planun-
gen und MalRnahmen auf Grundlage eines Antrags nach § 15 Abs. 4 Satz 1 ROG oder auf
Grundlage einer Entscheidung nach § 15 Abs. 4 Satz 4 ROG, wenn sie im Einzelfall raumbe-
deutsam sind und Uberdrtliche Bedeutung haben. Zu den in § 1 RoV aufgeflihrten Planungen
und Mafinahmen zahlt nach Nr. 14 die Errichtung von Hochspannungsfreileitungen mit einer
Nennspannung von 110 kV oder mehr, ausgenommen die Errichtung in Bestandstrassen,
unmittelbar neben Bestandstrassen oder unter weit iberwiegender Nutzung von Bestand-
strassen.

Der Abschluss der Raumvertraglichkeitsprifung, die Landesplanerische Feststellung, hat
nach § 15 Abs. 1 S. 4 ROG gutachterlichen Charakter und entfaltet keine unmittelbare
Rechtswirkung gegentber dem Projekttrager oder Einzelnen. Sie ist nach § 3 Abs. 1 Ziffer 4
ROG ein sonstiges Erfordernis der Raumordnung. Sonstige Erfordernisse der Raumordnung
sind von offentlichen Stellen bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen in der Ab-
wagung oder Ermessensausiibung nach MalRgabe des § 4 Abs. 1 ROG zu bericksichtigen.
Dies gilt auch flir Genehmigungen, Planfeststellungen und sonstige behdrdliche Entschei-
dungen Uber die Zulassigkeit raumbedeutsamer MaRnahmen von Personen des Privat-
rechts. Die Pflicht, gemal § 4 Abs. 1 ROG Ziele der Raumordnung zu beachten, bleibt unbe-
rahrt.

Die Landesplanerische Feststellung greift weder anderen nach sonstigen Rechtsvorschriften
vorgeschriebenen Verfahren vor, noch ersetzt sie etwa erforderliche Erlaubnisse, Genehmi-
gungen, Bewilligungen und sonstige Entscheidungen nach anderen Rechtsvorschriften.

Rechtsgrundlage flr die Durchfihrung der RVP ist § 15 ROG in Verbindung mit den §§ 10 —
11 NROG.

Die Vorhabentragerin hat fir die Ostniedersachsenleitung, Abschnitt Stid am 23.02.2024
gem. § 118 Abs. 49 und 50 EnWG einen Antrag auf Nichtanwendung des § 43 Abs. 3 Satze
2-6, Abs. 3a, Abs. 3b Satz 1 und Abs. 3c EnWG bei der NLStBV gestellt. Ziele der Raumord-
nung, die den Abstand von Hochspannungsleitungen zu Wohngebauden und vergleichbar
sensiblen Nutzungen im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im unbeplanten Innen-
bereich im Sinne des § 34 BauGB regeln, sind somit weiterhin zu beachten (Abschnitt 4.2.2
Ziffer 06 LROP).
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2.2 Beschreibung des Vorhabens

2.2.1 Vorstellung des Vorhabens

Gesetzliche Grundlage fiir die Netzverstarkung der Héchstspannungsleitung Ostniedersach-
senleitung, Abschnitt Sud ist das BBPIG. Im Bundesbedarfsplan ist das Vorhaben als Vorha-
ben Nr. 58 aufgelistet, im NEP 2037/45 (2023) als Projekt P113, Mallnahme M778. Im NEP
2037/45 (2023) ist fUr die Mallnahme ein Parallelneubau zur bestehenden Freileitung vorge-
sehen. Das Vorhaben Nr. 58 ist im BBPIG nicht als Pilotprojekt fur Teilerdverkabelung im
Héchstspannungs-Drehstrom-Ubertragungsnetz gekennzeichnet und daher als Freileitung zu
planen und zu errichten. Gem. § 1 Abs. 1 BBPIG ist die Realisierung dieser Hochstspan-
nungsfreileitung aus Grinden eines Uberragenden offentlichen Interesses und im Interesse
der offentlichen Gesundheit und Sicherheit erforderlich.

Der Bedarf fur die neue Leitung ergibt sich aufgrund des Ausbaus der erneuerbaren Ener-
gien. Die vorhandene Netzstruktur ausgehend von Kriimmel in Richtung Siden ist nicht
mehr ausreichend, um die Uberschissige Stromleistung abtransportieren zu kénnen. Ohne
das Vorhaben kann die bestehende 380 kV-Leitung Wahle — Krimmel bereits jetzt keinen
weiteren Strom aufnehmen. Daher muss die Stromtragfahigkeit dieser Achse erhdht werden.

Die Planung der Ostniedersachsenleitung, Abschnitt Stid orientiert sich an der Trasse der
bestehenden 380 kV-Leitung Wahle — Stadorf. Dabei sind Abweichungen maglich, um Ab-
stande zu Siedlungen zu erhdhen, bestehende Belastungen flr den Naturraum zu verringern
oder Blindelungen mit linienférmiger Infrastruktur umzusetzen. Kreuzungen des 380 kV-Pa-
rallelneubaus mit der Bestandleitung werden aus Griinden der Versorgungssicherheit ausge-
schlossen. Trassenalternativen mit derartigen Kreuzungen kommen insoweit nicht ernsthaft
in Betracht. Die Erweiterung der bestehenden UW Wahle und Stadorf sind zwar Teil des Vor-
habens, aber nicht Gegenstand der RVP.

2.2.2 Untersuchungsraum

Ausgehend vom Planungsauftrag eines Parallelneubaus einer 380 kV-Freileitung wurde zwi-
schen den Netzverknipfungspunkten, dem UW Wahle und dem UW Stadorf, ein Untersu-
chungsraum unter Beachtung der 380 kV-Bestandsleitung hergeleitet. Die 380 kV-Bestands-
leitung wurde daflr beidseitig mit einem Puffer von je 5 km versehen. Aufgrund dieser Di-
mensionierung des Untersuchungsraums konnten alle zu erwartenden Auswirkungen des
Vorhabens hinreichend genau ermittelt und in ausreichendem Male Korridoralternativen her-
geleitet werden, um erkennbare Konfliktschwerpunkte zu umgehen. Der Untersuchungsraum
erstreckt sich von Stden beginnend vom Gemeindegebiet Vechelde im Landkreis Peine
nach Norden Uber eine Gesamtlange von ca. 86 km bis in das Gebiet der Samtgemeinde Be-
vensen-Ebstorf im Landkreis Uelzen. Folgende Landkreise mit deren Samtgemeinden und
Einheitsgemeinden werden durch den Untersuchungsraum beruhrt:

o Stadt Braunschweig

¢ Landkreis Peine: Gemeinde Edemissen, Stadt Peine, Gemeinde Vechelde, Ge-
meinde Wendeburg

¢ Region Hannover: Gemeinde Uetze

¢ Landkreis Gifhorn: Samtgemeinde Meinersen, Samtgemeinde Papenteich, Samtge-
meinde Wesendorf

e Landkreis Celle: Stadt Celle, Gemeinde Eschede, Gemeinde FalRberg, Samtge-
meinde Flotwedel, Samtgemeinde Lachendorf, Samtgemeinde Stidheide

e Landkreis Uelzen: Samtgemeinde Bevensen-Ebstorf, Samtgemeinde Suderburg
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2.2.3 Ableitung Korridoralternativen
Die Ableitung der Korridoralternativen orientierte sich an der folgenden Methodik:

e Vorrang der Bundelung mit der 380 kV-Bestandsleitung (Realisierung Parallelneubau
unter Einbeziehung des Bestandstrassenkorridors, Beachtung des Blundelungsge-
bots/Vorbelastungsgrundsatzes)

e Vermeidungsgrundsatz (Umgehung hoher und sehr hoher Raumwiderstande)
¢ Meidung von Engstellen und Querriegeln
e Moglichst kurze, geradlinige Verbindungen

In einem mehrstufigen Prozess (Stufe 0 bis 2) wurden die Korridoralternativen entwickelt.
GrofRraumige Korridoralternativen mit erheblichen Mehrlangen wurden bei Vorhandensein
kleinrdumiger geeigneter Alternativen in Stufe 0 abgeschichtet In der Stufe 1 wurden Korri-
doralternativen/-segmente unter Beachtung bzw. Berticksichtigung nicht abwagungsfahiger
Kriterien und Konfliktpunkte (z. B. Wohnumfeldschutz, Natura 2000-Gebiete) sowie pla-
nungstechnischer Rahmenbedingungen und der technischen Machbarkeit (z. B. Vermeidung
der Kreuzung mit der 380 kV-Bestandsleitung, Bindelung mit der 380 kV-Bestandsleitung /
umverlegten 380 kV-Bestandsleitung/sonstiger linienhafter Infrastruktur, Baugrundverhalt-
nisse) abgeschichtet. Die in Stufe 2 verbliebenen Korridoralternativen inklusive der Bestand-
strassenkorridorabschnitte wurden vertieft auf ihre Raum- und Umweltvertraglichkeit gepruft
und sind Gegenstand der RVP. (Weiterfihrende Informationen zur Abschichtung der Korri-
doralternativen sind der Verfahrensunterlage insbesondere Unterlage A - Erlauterungsbericht
zu entnehmen.)

Tab. 1: Ubersicht liber die Bestandstrassenkorridorabschnitte der Stufe 2

Bestancls'::isn?tr:le(orridor- Gemeinde bzw. Samtgemeinde (Landkreis) L(ir'f)e
B1(l) Vechelde, Wendeburg (PE) 2,9
B6-B7-A12-A15-A16-B10 (ll) | Edemissen (PE), Uetze (H), SG Meinersen (GF) 13,7
B12-B13 (lll) Uetze (H), SG Meinersen (GF) 2,5
B16-B17 (IV) SG Flotwedel, SG Lachendorf (CE) 7,4
B19-B20-B21 (V) Eschede (CE) 4,7
B29-B30-B31 (VI) SG Suderburg (UE) 6,3

CE — Landkreis Celle, H — Region Hannover, GF — Landkreis Gifhorn, PE — Landkreis Peine, SG — Samtge-
meinde
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Tab. 2: Ubersicht tiber die Alternativenvergleiche der Stufe 2

Alternativenver- Korridoralternative Gemeinde bzw. Samtge- Lange
gleich meinde (Landkreis) (km)
A1-A7 Wendeburg, Edemissen 114
Wendeburg - Wense (PE), SG Papenteich (GF) ’
A2-A5-A10-B5
Wendebur ; . 9,3
g Sophiental - Ruper West Wendeburg, Stadt Peine,
*B2-A4-A5-A10-B5 Edemissen (PE) 8.9
Wendeburg - Riper West ’
Warmse *A20 Kreuzkrug Uetze (H), SG Meinersen 2,3
B11 Warmse West (GF) 1,7
A24-A25 Hohnebostel West SG Meinersen (GF) 6,2
Hohnebostel ’
*B14 Hohnebostel Ost SG Flotwedel (CE) 49
. *B15 Ost Neuhaus 29
Langlingen SG Flotwedel (CE)
B15 West Langlingen 2,8
A33-A34 Jarnsen Ost 6,2
Jarnsen SG Lachendorf, Eschede
*B18 Jarnsen West (CE) 4,6
*A38 Habighorster Héhe 29
Eschede Eschede (CE)
B22 Eschede Ost 3,4
*A41-A42-B25-B26-B27-B28
. 19,8
Scharnhorst - Lohe Eschede, Siidheide (CE),
. A41-A46-A47-A50-A51-A54 SG Suderburg (UE)
LuBRwald Weyhausen 22,2
B23-A43-A44-B26-B27-B28 Eschede (CE), 203
Eschede - Lohe Ost SG Suderburg (UE) ’
A58-A59-A62 Bargfeld - Linden 9,4
.. SG Suderburg
GroR Siistedt A60 Bargfeld - Gerd ’ 10,3
argleld - eraau SG Bevensen-Ebstorf (UE)
*B32-B33 Bargfeld - Groft Sistedt 6,7

CE — Landkreis Celle, H — Region Hannover, GF — Landkreis Gifhorn, PE — Landkreis Peine, SG — Samtge-
meinde; * Vorzugsalternative der Vorhabentragerin

Beidseits der Bestandstrassenkorridorabschnitte und der entwickelten Korridoralternativen
wurden unterschiedlich grofe Untersuchungszonen (Zone 0 bis 4) vorgesehen, in denen, ab-
hangig von den jeweiligen Vorhabenwirkungen, eine Auseinandersetzung mit den betroffe-
nen raumordnerischen und umweltfachlichen Belangen erfolgte. Die Zone 0 entspricht den
betrachteten Korridoren, die in der Regel eine Breite von 400 m aufweisen. Die Ubrigen Zo-
nen 1 bis 4 werden jeweils von der Mittellinie der Korridore bemessen:

e  Zone 1 entspricht einem 500 m-Puffer beidseits der Mittellinie

e  Zone 2 entspricht einem 1.000 m-Puffer beidseits der Mittellinie
e  Zone 3 entspricht einem 1.500 m-Puffer beidseits der Mittellinie
e  Zone 4 entspricht einem 2.000 m-Puffer beidseits der Mittellinie

Die Untersuchungszonen mit den dazugehorigen gepriften Inhalten sind in der folgenden
Tabelle 3 dargestellt.
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Tab. 3: Zusammenfassende Darstellung der Untersuchungszonen

Reichweite beidseits der Belange der Raumordnung
Mittellinie bzw. Umwelt

Untersuchungszone

Flachendeckende Untersuchung aller
Zone 1 500 m | raumordnerischen und
umweltfachlichen Belange

Zone 2 1,000 m Siedlungs- und Versorgungsstruktur,

Schutzgut Wasser
Schutzgut Menschen, insbesondere die
Zone 3 1.500 m | menschliche Gesundheit / Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt
Zone 4 2.000 m | Schutzgut Landschaft

Lediglich in der Uberschlagigen Waldkartierung wurde ausschlieRlich die Zone 0 betrachtet.
Die Prifung méglicher Auswirkungen der geplanten 380 kV-Freileitung auf die Belange des
europaischen Gebietsschutzes bezogen sich auf einen Wirkraum von sechs Kilometern um
die geplanten Korridore. Der groRe Wirkraum gewahrleistet die Einschatzung des Risikos fir
sensible Grollvogelarten wie den Schwarzstorch.

2.3 Beschreibung des Verfahrensablaufs

2.3.1 Vorbereitungsphase

Im Vorfeld galt es die Frage der Zustandigkeit fur die Durchfiihrung der RVP zu klaren. Die
Bestandstrasse quert das Gebiet vier unterer Landesplanungsbehoérden (Regionalverband
Grofiraum Braunschweig, Region Hannover, Landkreis Celle, Landkreis Uelzen). Zudem
wird der Bereich zweier oberer Landesplanungsbehdérden (ArL Braunschweig und ArL Line-
burg) beruhrt. Daher greift hier die Regelung des § 19 Abs. 1 Satz 5 NROG, dass die oberste
Landesplanungsbehdrde die zustandige Landesplanungsbehodrde bestimmt. Am 22.08.2022
hat das Niedersachsische Ministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
das ArL Braunschweig fur die Durchfihrung der RVP fir die Ostniedersachsenleitung, Ab-
schnitt Stid (BBPIG-Vorhaben Nr. 58) bestimmt. Die TenneT TSO GmbH hat mit Datum vom
08.11.2022 beim ArL Braunschweig die Durchflihrung einer RVP beantragt.

Zur Abstimmung der notwendigen Unterlagen fur die Antragskonferenz und deren methodi-
schen und inhaltlichen Anforderungen hat das ArL Braunschweig als verfahrensfihrende Be-
horde bereits seit August 2022 regelmaRige Abstimmungsgesprache mit der Vorhabentrage-
rin TenneT TSO GmbH und den von ihr beauftragten Gutachterbiros gefuhrt. Zudem hat das
ArL Braunschweig Ortsbegehungen im Untersuchungsraum durchgefiihrt. Auch nach Festle-
gung des Untersuchungsrahmens wurde im Zusammenhang mit der Erstellung der Verfah-
rensunterlagen die regelmaRige Abstimmung zwischen dem ArL Braunschweig und der Ten-
neT TSO GmbH fortgeflhrt.

2.3.2 Antragskonferenz und Festlegung Untersuchungsrahmen

Der Einleitung eines Raumordnungsverfahrens ging eine Antragskonferenz geman § 10 Abs.
1 NROG in der vor dem 19.04.2024 geltenden Fassung (a.F.) voraus. Das ArL Braun-
schweig hat als verfahrensfihrende Behdrde die Antragskonferenz unter Anwendung von §
22 Abs. 2 NROG a.F. durch eine Telefon-/Videokonferenz mit der Vorhabentragerin (TenneT

TSO GmbH) und den von ihr beauftragten Gutachterbiros sowie den berthrten Behdrden,
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Verbanden und sonstigen Stellen ersetzt. Diese fand am 08.12.2022 statt. Gegenstand war
die Erérterung von Erfordernis, Gegenstand, Umfang und Ablauf der RVP. Insbesondere
diente der Termin der Abstimmung des Untersuchungsrahmens — also der Klarung der Fra-
gen, welche Umweltauswirkungen und sonstigen Raumwiderstande in der RVP mit betrach-
tet werden sollen, welche Unterlagen/Daten hierfur zur Verfligung stehen bzw. noch zu erhe-
ben sind, und welche prifmethodischen Aspekte bei der Erstellung der Verfahrensunterlage
zu beachten sind.

Darlber hinaus erdffnete das ArL Braunschweig den beteiligten Stellen mit dem Einladungs-
schreiben zur Videokonferenz (Antragskonferenz) die Méglichkeit, bis zum 23.12.2022, Hin-
weise zum durch die Vorhabentragerin vorgeschlagenen Untersuchungsrahmen zur RVP
Ostniedersachsenleitung, Abschnitt Std zu geben.

In der Videokonferenz wurde das Erfordernis einer RVP bestétigt. Das ArL Braunschweig hat
am 15.02.2023 den sachlichen und raumlichen Untersuchungsrahmen fir die RVP festgelegt
und an die Vorhabentragerin sowie berihrten Behérden, Verbanden und sonstigen Stellen
Ubermittelt. Im festgelegten Untersuchungsrahmen wurden die von der Vorhabentragerin ein-
gereichten Unterlagen fir die Telefon-/Videokonferenz, die Erkenntnisse aus der Telefon-/Vi-
deokonferenz sowie die eingegangenen Stellungnahmen entsprechend bericksichtigt.

2.3.3 Einleitung des Verfahrens und Beteiligung der Offentlichkeit

Am 01.11.2023 reichte die TenneT TSO GmbH als Vorhabentragerin die vollstandigen Ver-
fahrensunterlagen fir die RVP beim ArL Braunschweig ein. Die Verfahrensunterlagen er-
moglichen eine Bewertung der raumbedeutsamen Auswirkungen und der Uberschlagigen
Prifung der Umweltauswirkungen des Vorhabens. Die RVP ist gemal § 15 Abs. 1 ROG in-
nerhalb einer Frist von sechs Monaten nach Vorliegen der vollstandigen Verfahrensunterla-
gen abzuschlieRen. Eine Weiterfiihrung der RVP kann bei nicht fristgerechter Ubermittlung
der Landesplanerischen Feststellung durch die Vorhabentragerin beantragt werden. Dies hat
die Vorhabentragerin mit Schreiben vom 15.04.2024 beantragt.

Am 25.10.2023 wurde im Niedersachsischen Ministerialblatt die Bekanntmachung der Einlei-
tung der RVP verdffentlicht. Zugleich wurde damit die Unterrichtung und Anhérung der Of-
fentlichkeit veranlasst.

Die berthrten offentlichen Stellen inklusive anerkannten Naturschutzvereinigungen sowie
Verbande und Vereinigungen wurden mit Schreiben vom 25.10.2023 Gber die Einleitung der
RVP und die Beteiligungsmaoglichkeiten informiert.

Vom 02.11. bis zum 01.12.2023 konnten zu dem Vorhaben vorzugsweise unter Nutzung der
digitalen Beteiligungsplattform unter https://entera9.de/onil-sued Stellungnahmen abgegeben
werden. Ferner war es moglich, AuRerungen in elektronischer Form an die E-Mail-Adresse
rvp-onil-sued@arl-bs.niedersachsen.de oder schriftlich an das ArL Braunschweig, Dezernat
2, Friedrich-Wilhelm-Straf3e 3, 38100 Braunschweig, zu senden.

Die Verfahrensunterlagen stellte das ArL Braunschweig auf seiner Website 6ffentlich zur
Verfugung. Diese wurden zudem ergéanzend zur Internetveréffentlichung in der Zeit vom
02.11.2023 bis einschlieBlich 01.12.2023 auch in Papierform zur Einsicht fiir die Offentlich-
keit im ArL Braunschweig (Dezernat 2, Friedrich-Wilhelm-StralRe 3, 38100 Braunschweig,
Raum R 252) wahrend der Dienststunden ausgelegt. Daruber hinaus bestand die Mdglichkeit
nach vorheriger telefonischer Anmeldung im Dienstgebaude des ArL Lineburg, Auf der
Hude 2, 21339 Luneburg, Einsicht in die Verfahrensunterlagen zu nehmen.

21



Die Verfahrensunterlagen der TenneT TSO GmbH setzen sich aus mehreren Einzelunterla-
gen zusammen und sind wie folgt gegliedert:

e A — Erlauterungsbericht

¢ B — Raumvertraglichkeitsstudie

e  C — Bericht zur Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen plus Anlagenteil,

darunter die Unterlage ,Methodendokument Natura 2000-Prufung”

o D - Belanglbergreifende Konfliktanalyse und Gesamtbeurteilung
Als Anhange sind den Unterlagen A bis D der Verfahrensunterlagen fachliche Karten beige-
fugt, u. a. Korridoralternativennetz, themenbezogene Raumnutzungen und Erfordernisse der
Raumordnung, Bestandskarten der Schutzgtter gemafR § 2 Abs. 1 UVPG und Detailkarten
zu Natura 2000-Gebieten.

2.3.4 Erorterung

Im Vorwege der Erérterung veréffentlichte das ArL Braunschweig Erwiderungssynopsen zu
den Stellungnahmen der &ffentlichen Stellen, Verbande und Vereinigungen sowie der Offent-
lichkeit auf seiner Internetseite, wobei die Stellungnahmen Privater anonymisiert und in the-
matisch zusammengefasster Form aufbereitet wurden. Mit der E-Mail vom 22.02.2024 wur-
den die Synopsen zudem an alle 6ffentlichen Stellen, Verbande und Vereinigungen, die auch
bereits flr das Beteiligungsverfahren angeschrieben wurden, versendet. Die Absender der
privaten Stellungnahmen wurden am selben Tag per E-Mail informiert.

Die in den Erwiderungssynopsen enthaltenen Anregungen und Bedenken, die sich auf we-
sentliche Inhalte des Vorhabens beziehen, wurden gemaf § 10 Abs. 7 NROG a. F. im Rah-
men des Erdrterungstermins am 14.03.2024 behandelt. Der Teilnehmerkreis wurde auf die in
§ 10 Abs. 7 NROG a. F. genannten Stellen beschrankt. Der Versand der Einladung erfolgte
am 22.02.2024. Im Nachgang des Eroérterungstermins wurde ein Ergebnisprotokoll angefer-
tigt, welches samt den gezeigten Prasentationen auf der Internetseite des ArL Braunschweig
abrufbar ist.

Im Rahmen des Erérterungstermins stellte die Vorhabentragerin auf Grundlage aktueller Un-
tersuchungen zum Baugrund in Bezug auf den Bestandstrassenkorridorabschnitt V (Trassie-
rung in Hbhe Am Aschenberg) eine optimierte Vorzugstrasse vor. Die optimierte Trasse ver-
lauft westlich der bisherigen Vorzugstrasse im Randbereich der bestehenden Gewasser,
ebenfalls innerhalb des Bestandstrassenkorridorabschnittes V. Die vorgestellte Trassenopti-
mierung wurde von den Teilnehmenden nicht in Frage gestellt, Anregungen und Hinweise
wurden nicht vorgebracht.
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2.4 Uberblick liber Verfahrensbeteiligte und Stellungnahmen

Im Folgenden erfolgt ein kurzer Uberblick tiber das Beteiligungsverfahren und die wesentli-
chen Inhalte der Stellungnahmen der offentlichen Stellen, Verbande und Vereinigungen so-
wie der Offentlichkeit.

Direkt beteiligt wurden 135 Institutionen, dazu zahlen u.a.:

. Landkreise, Region Hannover, Regionalverband GrofRraum Braunschweig
. Stadte, Gemeinden und Samtgemeinden

° Bundesbehoérden und -ministerien

. Behdrden und Ministerien des Landes Niedersachsen

° anerkannte Naturschutzvereinigungen, Verbande und Vereinigungen

. Handwerkskammern, Industrie- und Handelskammern,

. Wasser-, Bodenverbande

. Infrastruktur-, Telekommunikations- und Energieversorgungsunternehmen

Mit der 6ffentlichen Bekanntmachung im Niedersachsischen Ministerialblatt vom 25.10.2023
hatte dartber hinaus Jedermann Gelegenheit erhalten, sich am Verfahren zu beteiligen und
eine Stellungnahme gegentber dem ArL Braunschweig abzugeben.

Von den 135 beteiligten Institutionen haben 73 eine Stellungnahme abgegeben. Im Rahmen
der Offentlichkeitsbeteiligung haben 99 Privatpersonen eine Stellungnahme abgegeben, von
denen 55 einen identischen Inhalt aufweisen. Zur Dokumentation und vertiefenden Ausei-
nandersetzung mit den Stellungnahmen wurden Erwiderungssynopsen gefertigt (s. Punkt
2.3.4).

Zentrale Themen der Stellungnahmen sind:

e Bestandstrassenkorridorabschnitte, Korridoralternativen der Leitung

o Wohnumfeldschutz, Abstande zu Siedlungsbereichen / Wohngebauden

e Querung von fur den Naturschutz wichtigen Bereichen

o Waldinanspruchnahme und -querungen

¢ Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen

e Abstimmung mit anderen Vorhaben, u.a. mit Windparks

e technische Hinweise (z.B. Einhaltung von Schutzstreifen) fir das nachfolgende PFV
bzw. die Bauphase durch Infrastrukturunternehmen und die Landwirtschaft, z.B. um
Schéaden zu vermeiden oder gegenseitige Beeinflussungen zu verhindern

Auch wurden allgemeine Hinweise und Anregungen zu den Verfahrensunterlagen, zur ge-
wahlten Methodik sowie zu Fach- und Grundsatzthemen (korridoribergreifende Themen) an-
gefuhrt. Diese werden im Folgenden exemplarisch aufgefuhrt:

e Zuordnung der Kriterien zu den Raumwiderstandsklassen sei nicht nachvollziehbar
(Landkreis Gifhorn)

¢ Hinterfragung der Einteilung der Zonierung (Untersuchungszonen) der untersuchten
Belange (Landkreis Gifhorn)

o Datengrundlage der Erfassung der Brutvogel sei nicht mehr aktuell (Landkreis Gif-
horn)

e Hinterfragung der artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung (Landkreis Gifhorn)

¢ mit dem Auftreten von Bodenfunden (archaologischer Fundstellen) sei zu rechnen

(Landkreis Peine)
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o Kritik an den Verfahrensunterlagen (Landkreis Celle):
- Alternativenvergleich sei nicht nachvollziehbar;
- Gewichtung der einzelnen Belange, gerade zwischen den einzelnen Unterlagen, sei
nicht gegeben,;
- Hinterfragung der Abgrenzung der Innen- und Aul3enbereiche voneinander;
- technische Beschreibung lasse Fragen offen z.B. zu Provisorien

e (Uberschlagige Betrachtung des Kompensationsbedarfs solle in der RVP erfolgen und
in die Alternativenbewertung einbezogen werden (Landkreis Celle)

¢ Waldbiotopverbiinde wirden nicht ausreichend betrachtet (Landkreis Celle)

e bei Festlegung der Maststandorte sei zu prifen, ob ein Vorkommen von sulfatsauren
Bdden in diesen Bereichen festzustellen ist (LablN)

¢ im Artenschutzfachbeitrag seien alle Vogelarten gleichermalien zu beriicksichtigen
(LabuN)

Die korridortbergreifenden Punkte waren Gegenstand des Erdrterungstermins. Nach Vor-
lage der Erwiderungssynopsen bestand hierzu kein weiterer Erérterungsbedarf.

In den Stellungnahmen wurden insbesondere die Alternativenvergleiche Wendeburg, Jarn-
sen, LuRwald und Grol3 Sustedt sowie die Bestandstrassenkorridorabschnitte 1l und V kri-
tisch und teilweise kontrovers beurteilt. Die hierzu wesentlichen Hinweise und Bedenken aus
den Stellungnahmen werden im Folgenden zusammenfassend sowie abschnittsbezogen
dargestellt.

Alternativenvergleich Wendeburg
Stadt Peine:

¢ Alternative Sophiental - Riper West und die Reduzierung von Waldflachen im Be-
reich ,Woltofer Holz"* werde kritisch betrachtet, Wahl des Vorzugskorridors werde be-
graft

Gemeinde Wendeburg:

o Vorzugstrasse Wendeburg - Ruper West werde abgelehnt, da sie zu einem Verlust
wertvoller Waldflachen fihren wiirde, deren Kompensation der Gemeinde nicht zu
Gute komme sowie den Larmschutz verschlechtere (als Larmschutzwald im Larmakti-
onsplan erfasst)

o Trassenverlauf der Alternative Sophiental - Rliper West wiirde Naherholungssu-
chende am Paradiessee beeintrachtigen

Autobahn GmbH des Bundes:

e gegenwartig laufe die Ausflihrungsplanung der Erweiterung der Rastanlage Zweidor-
fer Holz Sid, Bauausfuihrung flr 2025 vorgesehen, Freihaltung von Anbaubeschran-
kungs-/verbotszonen gem. FStrG sei zu beachten, Flachen stiinden fur die geplante
Vorzugstrasse nicht zur Verfugung

Landkreis Peine:

e im Waldstiick nordlich der Raststatte Zweidorfer Holz Nord wiirden Strukturen einer
mittelalterlichen Dorfstelle vermutet
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Privat, aggregiert:

o Vorzugstrasse Wendeburg - Riper West werde abgelehnt
(Grunde: Beanspruchung Riperbruch (Feuchtwiesen), Vorkommen anfluggeféahrdeter
Avifauna, Inanspruchnahme von Waldgebieten, Beeintrachtigung Schutzgut Mensch
insbesondere der LKW-Fahrer in Bereich der Raststatte Zweidorfer Holz)

o Vorzug werde aufgrund der Nichtinanspruchnahme von Wald- und Feuchtgebieten
der Korridoralternative Wendeburg - Wense gegeben

Bestandstrassenkorridorabschnitt Il
LBEG:

o westlich von Didderse (Wipshausen) befanden sich zwei Kiessandlagerstatten Uber-
regionaler Bedeutung (3628 KS/2 und 3628 KS/3, VR Rohstoffgewinnung); Roh-
stoffverluste durch Leitungsbau (B6) sind durch Detailplanungen sei zu minimieren,
Abbau unter Freileitungen sei weiterhin zu ermdglichen

Landkreis Peine:

e keine Bedenken, SchutzmalRnahmen fir den Fischotter im Bereich des FFH-Gebietes
,Erse“ wahrend der Bauarbeiten sollen vorsehen werden

Wasserverband Peine:

¢ innerhalb des WSG Wehnsen seien erhéhte Anforderungen im Rahmen des Baus
und Betriebs der Leitung zu beachten

Region Hannover:

o Favorisierung eines mdglichst bestandsnahen Verlaufs, Vermeidung Beeintrachti-
gung des Schutzzwecks LSG ,Hagenbruch®, Minimierung der Beeintrachtigung hoch-
wertiger Biotope durch Maststandorte

Alternativenvergleich Jarnsen
NABU Kreisverband Celle e.V.:

o Beflrwortung der Vorzugstrasse Jarnsen West (B18), diese sei naturschutzfachlich
weniger problematisch als die Alternativtrasse Jarnsen Ost (A33-A44)

Landkreis Celle:

o Kiritik an einer fehlenden detaillierten Auseinandersetzung der Alternativen hinsicht-
lich der Auswirkungen auf beanspruchte Flachen (Querung), Gehdlzstrukturen, FFH-
Gebiet und wertgebende Arten

o westliche Aufweitung des Korridors samt alternativen Trassenfiuhrung innerhalb Jarn-
sen West und deren Auswirkungen auf das FFH-Gebiet wirden nicht hinreichend be-
handelt

Gemeinde Beedenbostel:

e neu zu errichtende Leitung solle parallel zur Bestandsleitung Jarnsen West (B18) er-
richtet werden, Flachenverbrauch werde dadurch so gering wie mdglich gehalten;
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sollte dies nicht mdglich sein, misse die zweite mégliche Trasse innerhalb der Korri-
doralternative Jarnsen WEst (alternative Trasse unter Einhaltung Wohnumfeldschutz)
sudlich der Bahnlinie beginnen

Privat, aggregiert:

o Vorzugstrasse Jarnsen West (B18) werde abgelehnt (Grund: Unterschreitung des
400 m-Abstands zu Wohnsiedlungen, Beeintrachtigung Schutzgut Mensch)

o Vorzug werde der Korridoralternative Jarnsen Ost (A33-A34) aus Grinden der Ein-
haltung des 400 m-Abstands zu Wohnsiedlungen gegeben

Bestandstrassenkorridorabschnitt V
NABU Kreisverband Celle e.V.:

e Trassierung Uber mehrere avifaunistisch bedeutsame Gewasser und Moorgebiet auf
Hohe Am Aschenberg sei naturschutzfachlich unbefriedigend

e Vorschlag einer Verschiebung von Neubau- u. Bestandstrasse in norddstliche Rich-
tung, naher am Siedlungsbereich Am Aschenberg

Landkreis Celle:

o fehlende Einbeziehung der Alternative A36 als Alternativenvergleich sei nicht nach-
vollziehbar

Alternativenvergleich LiRwald

Landkreis Celle:
e keine vorbehaltslose Zustimmung der Vorzugsalternative Scharnhorst - Lohe

o Das Argument, dass nur im Falle der Umsetzung der Vorzugsalternative die beste-
henden Leitungen uUber den Aschauteichen mitgenommen werden kénnen, sei nicht
nachvollziehbar.

e unklar bleibe, warum nur im Falle der Umsetzung der Vorzugsalternative eine Wald-
Uberspannung realisiert werden kdonne und entlang der Alternative Eschede - Lohe
Ost verworfen werde

e es sei nicht ersichtlich, warum Korridoralternative Eschede - Lohe Ost nordlich von
Eschede so dicht an die Aschauteiche bzw. Vogelschutzgebiet herangefihrt werde
und teilweise sogar Uber das Betriebsgelande der Aschauteiche verlaufe;
zu hinterfragen sei, warum der Korridor nicht bereits schon eher nach Westen abkni-
cke, um in direkter Linie auf die Bahntrasse zuzulaufen

Gemeinde Eschede:

e bei der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A42) seien Bewohner in Lohe betrof-
fen, Einhaltung des 200 m-Wohnumfeldschutzes (Auf3enbereich) sei gewahrleistet,
aber dennoch werde gefordert, den auflerst westlichen Rand des Trassenkorridors
A42 fur den Leitungsbau zu verwenden, um die Interessenlage der Loher zu vertreten

e aufgrund des hohen Waldeingriffs, der nicht moglichen Mithahme der Bestandslei-
tung und der daraus resultierenden doppelten Belastung durch zwei nicht aneinander
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liegenden Trassen komme die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (A43) nicht in
Betracht

Niedersachsische Landesforsten:

Eschede - Lohe Ost (A43) habe Nachteile aufgrund der gréeren Waldumwandlung
gegeniber der 6stlichen Umgehung der Auschauteiche (Vorzugsalternative Scharn-
horst-Lohe) sowie der Querung eines Vorranggebietes Wald

NABU Kreisverband Celle:

besonders zu begrifRen und zwingend einzufordern sei die geplante Leitungsverle-
gung in H6he von Eschede, die eine deutliche Entlastung des EU-Vogelschutzgebie-
tes und FFH-Gebietes der Aschauteiche mit sich bringe

die Vorzugstrasse (Scharnhorst - Lohe) sei zwingend weiter zu verfolgen, da eine zu-
satzliche Inanspruchnahme der Aschauteiche mit den Natura 2000-Anforderungen
nicht vereinbar sei

Privat, aggregiert:

Ablehnung der Vorzugstrasse Scharnhorst - Lohe (aufgrund der Neubeanspruchung
von Flachen, Beeintrachtigung der Schutzguter (v. a. Inanspruchnahme von Moorfla-
chen) und Avifauna, Wohnumfeldschutz)

Vorzug werde aufgrund der Vorbelastung durch die Bahnlinie der Korridoralternative
Eschede - Lohe Ost unter Mithahme der Bestandsleitungen gegeben

Alternativenvergleich Grof3 Sistedt

Landkreis Uelzen:

Hinweis auf Schwienauniederung als ,Gebiet mit sehr hoher Bedeutung flir den Bio-
topschutz® und Prifung der Mithahme der 110 kV-Bestandsleitung in diesem Bereich
gefordert

Hinweis auf § 30 BNatSchG besonders geschutzte Biotope im Bereich der Vor-
zugstrasse Bargfeld - Gro Ststedt

Gleichwertiger Wohnumfeldschutz sei bei Engstelle Gro3 Sustedt gewahrleistet

Samtgemeinde Suderburg:

Ortslage Bargfeld: falls Abstandsoptimierung nicht moglich sei, sollten technische
MalRnahmen zur Minimierung der elektrischen und magnetischen Felder gepruft wer-
den

Ortslage Grol} Sistedt: Forderung der Verlegung der geplanten und bestehenden
Leitungstrasse in westliche Richtung, um Abstand zur Ortslage Grof3 Sustedt zu ver-
groéflkern, gleichwertiger Wohnumfeldschutz sei strittig (Engstelle Grof3 Siistedt)

Die aufgefuihrten Einwendungen waren Gegenstand des Erérterungstermins. Nach Vorlage
der Erwiderungssynopsen und weiteren Erlauterungen der Vorhabentragerin bestand bis auf
Verstandnisfragen hierzu kein weiterer Erdrterungsbedarf.

Die wesentlichen Aussagen aus den Stellungnahmen werden in den folgenden Darstellun-
gen und Bewertungen der Auswirkungen entsprechend berucksichtigt und gewurdigt.
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3 Beschreibung und Bewertung der raumbedeutsamen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Erfordernisse der Raumordnung

3.1 Grundsaitze, Ziele und sonstige Erfordernisse der Raumordnung; Vorrang-
und Vorbehaltsgebiete

Im Rahmen der Raumvertraglichkeitsprifung gem. § 15 Abs. 1 ROG erfolgt die Priifung, ob
und inwieweit ein geplantes raumbedeutsames Vorhaben mit den Erfordernissen der Raum-
ordnung Ubereinstimmt. Die Ergebnisse dieser Prifung werden im Folgenden dokumentiert.

Erfordernisse der Raumordnung sind nach § 3 Abs. 1 ROG Ziele, Grundsatze und sonstige
Erfordernisse der Raumordnung.

Ziele der Raumordnung sind verbindliche Vorgaben in Form von raumlich und sachlich be-
stimmten oder bestimmbaren, vom Trager der Raumordnung abschlieRend abgewogenen
textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungsplanen zur Entwicklung, Ord-
nung und Sicherung des Raumes (§ 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG). Ziele der Raumordnung sind im
Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen und in den Regionalen Raumordnungspro-
grammen durch Fettdruck gekennzeichnet.

Demgegenuber sind Grundsatze der Raumordnung Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und
Sicherung des Raums als Vorgaben fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentschei-
dungen; Grundsatze der Raumordnung kénnen durch Gesetz oder als Festlegungen in ei-
nem Raumordnungsplan aufgestellt werden (§ 3 Abs. 1 Nr. 3 ROG). Grundsatze der Raum-
ordnung sind im Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen und in den Regionalen
Raumordnungsprogrammen zumeist im Normaldruck dargestellt.

Sonstige Erfordernisse der Raumordnung sind in Aufstellung befindliche Ziele der Raumord-
nung (Ziele, die nach Durchfuhrung des Beteiligungsverfahrens in einem die Ergebnisse der

Beteiligung beriicksichtigenden Planentwurf enthalten sind und den Beteiligten zur Kenntnis

gegeben wurden), Ergebnisse formlicher landesplanerischer Verfahren wie der RVP und lan-
desplanerische Stellungnahmen (§ 3 Abs. 1 Nr. 4 ROG).

Fir die Ostniedersachsenleitung, Abschnitt Std, die eine raumbedeutsame Planung und
Mafnahme einer juristischen Person des Privatrechtes ist (TenneT TSO GmbH), sind die
Ziele der Raumordnung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens zu beachten sowie
Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung, zu denen die Landesplanerische
Feststellung als Ergebnis der RVP gehdrt, in Abwagungs- und Ermessensentscheidungen
des Planfeststellungsverfahrens zu bertcksichtigen.

Raumordnungsplane, die Ziele und Grundsatze enthalten, sind flr das vorliegende Vorhaben
der BRPH, das LROP und die durch das Vorhaben betroffenen RROP. Weitere Grundsatze
ergeben sich aus § 2 ROG und § 2 NROG.

Vorranggebiete sind Gebiete, die fur bestimmte, raumbedeutsame Funktionen oder Nutzun-
gen vorgesehen sind und andere raumbedeutsame Nutzungen in diesem Gebiet ausschlie-
Ren, soweit diese mit den vorrangigen Funktionen, Nutzungen nicht vereinbar sind (§ 7 Abs.
3 Nr. 1 ROG). Wird durch die Festlegung von Vorranggebieten der jeweiligen Nutzung oder
Funktion substanziell Raum verschafft, kann festgelegt werden, dass diese Nutzung oder
Funktion an anderer Stelle im Planungsraum ausgeschlossen ist (Vorranggebiete mit Aus-
schlusswirkung).
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In den von der Planung direkt betroffenen Vorranggebieten dirfen raumbedeutsame Auswir-
kungen dem vorrangigen Ziel nicht widersprechen bzw. diese Gebiete in ihrer Eignung und
besonderen Bedeutung nicht beeintrachtigen. Die vorrangige Zweckbestimmung kann unter-
schiedliche planerische Intentionen haben. Diese kann sich auch aus dem Fachrecht erge-
ben. In diesem Fall ergibt sich die Beurteilung der raumordnerischen Vereinbarkeit mit der
vorrangigen Zweckbestimmung aus den jeweiligen Vorgaben des Fachrechts. Dies betrifft
z.B. Natura 2000-Gebiete.

Vorbehaltsgebiete (friiher: Vorsorgegebiete) sind Gebiete, die bestimmten raumbedeutsa-
men Funktionen oder Nutzungen vorbehalten bleiben sollen, denen bei der Abwagung mit
konkurrierenden raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen besonderes Gewicht beizu-
messen ist. Die Vorbehaltsgebiete sollen durch raumbedeutsame Planungen und MalRnah-
men in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdéglichst nicht beeintrachtigt werden.

3.2 Methodisches Vorgehen

Grundlage fir die folgende raumordnerische Prifung ist die Raumvertraglichkeitsstudie der
Vorhabentragerin sowie die vorhabenrelevanten Plansatze aus den folgenden Raumord-
nungsplanen und -programmen:

o LROP Niedersachsen 2022

¢ RROP GroRraum Braunschweig 2008 (einschlieRlich 1. Anderung)
¢ RROP Region Hannover 2016 (einschlieRlich 1. bis 3. Anderung)
o RROP Landkreis Celle 2005

o RROP Landkreis Uelzen 2019

Da die in § 2 ROG und § 2 NROG enthaltenden Grundsatze der Raumordnung durch Ziele
und Grundsatze der Raumordnung im LROP und den RROP nach Abwagung konkretisiert
werden, ist es entbehrlich, im Rahmen der Landesplanerischen Feststellung diese allgemei-
neren, gesetzlichen Grundsatze als Bewertungsgrundlage heranzuziehen.

Die hochwasserschutzbezogenen Festlegungen des BRPH werden durch das Vorhaben auf
Ebene der RVP nicht unmittelbar berthrt. Die Einbeziehung detaillierter Daten zu Hochwas-
serrisiken sind erst zweckmalig, wenn Maststandorte feststehen, ebenso die Berticksichti-
gung von Klimawandelauswirkungen auf Hochwasserstande. Hochwasserminimierende As-
pekte kdnnen bei der Konkretisierung der Maststandorte umgesetzt werden. Retentionsvolu-
men und Abflussmoglichkeiten in und an Gewassern werden durch einzelne Masten in der
Regel nicht wesentlich beeintrachtigt. Auf eine Wiedergabe und separate Bewertung dieser
Festlegungen wird daher verzichtet.

Sonstige Erfordernisse der Raumordnung liegen mit dem Entwurf der 5. Anderung RROP
Region Hannover 2016 vor. Hierin sind jedoch keine in Aufstellung befindlichen Ziele der
Raumordnung, die fur die RVP mafgeblich sind, enthalten. Weitere sonstige Erfordernisse
der Raumordnung sind im Beteiligungsverfahren nicht vorgebracht worden.

Im Folgenden werden die fur das Vorhaben (Freileitung) mafRgeblichen Ziele und Grund-
satze der Raumordnung inklusive Auswertung der zeichnerischen Darstellungen der RROP
und LROP (Vorrang- und Vorbehalts-/Vorsorgegebiete) entsprechend der Systematik der
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Raumordnungspléane wiedergegeben und liberwiegend abschnittsbezogen' auf ihre Verein-
barkeit hin gepruft. Eine Darstellung samtlicher, auch nur mittelbar betroffener Ziele und
Grundsatze wirde den Rahmen dieser Landesplanerischen Feststellung Uberschreiten. So
wird u.a. nicht auf Ziele und Grundsatze der Entwicklung der Daseinsvorsorge und zentralen
Orte naher eingegangen. Prifgegenstand ist die jeweilige Breite der einzelnen Korridorab-
schnitte (i.d.R. 400 m). Die Bestandstrassenkorridorabschnitte werden in einem Block be-
trachtet. Die Prufung der jeweiligen Alternativenvergleiche erfolgt im Anschluss.

Die Thematik ,Kulturelles Sachgut, Kulturlandschaften® ist durch das Vorhaben nicht unmit-
telbar betroffen. Auf eine Darstellung im Kapitel 3 wird daher verzichtet. Grundsatze und
Ziele der Raumordnung, die auch fir die Uberschlagige Prifung der Auswirkungen auf die
Schutzguter des § 2 Abs. 1 UVPG von Bedeutung sind, werden bei den entsprechenden Be-
langen der Raumordnung unter dem Punkt ,Programmaussagen® aufgefuihrt. Soweit eine
Auseinandersetzung mit diesen Zielen und Grundsatzen (erst) im Kapitel 4 ,Auswirkung des
Vorhabens auf die Umwelt* erfolgt, wird hierauf verwiesen. Eine erneute Wiedergabe der
Programmaussagen erfolgt dort nicht. Auch die abschlieRende Beurteilung der raumordneri-
schen Vereinbarkeit mit der vorrangigen Zweckbestimmung, die sich aus den Vorgaben des
entsprechenden Fachrechts ergibt, erfolgt im Kapitel 4.

3.3 Belange der Raumordnung
3.3.1 Gesamtraumliche Entwicklung des Landes und seiner Teilraume

3.3.1.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,gesamtrdumliche Entwicklung“ vom Vorhaben berthrt wer-
den.

Tab. 4: Programmaussagen Gesamtraumliche Entwicklung des Landes und seiner Teilraume

Pro- | Abschnitt/
gramm Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

In Niedersachsen [...] soll eine nachhaltige rdumliche Entwicklung die Vo-
raussetzungen fur umwelt-gerechten Wohlstand auch fir kommende Gene-
1.1 (01) | rationen schaffen. Durch koordiniertes Zusammenwirken des Landes und
der Trager der Regionalplanung sollen die regionsspezifischen Entwick-
lungspotenziale ausgeschdpft und den Besonderheiten der teilrdumlichen
Entwicklung Rechnung getragen werden.

Planungen und MalRnahmen zur Entwicklung der rdumlichen Struktur des
Landes sollen zu nachhaltigem Wachstum und Wettbewerbsfahigkeit beitra-
LROP gen. Es sollen 1) die Funktionsfahigkeit der Raum- und Siedlungsstruktur
sowie der Infrastruktur gesichert und durch Vernetzung verbessert werden,
2) die Raum-anspriche bedarfsorientiert, funktionsgerecht, Kosten sparend
1.1 (02) und umweltvertraglich befriedigt werden, [...]. Dabei sollen a) die naturli-
chen Lebensgrundlagen gesichert und die Umweltbedingungen verbessert
werden, b) belastende Auswirkungen auf die Lebensbedingungen von Men-
schen, Tieren und Pflanzen vermieden oder vermindert werden, c) die Fol-
gen fur das Klima bertcksichtigt und die Méglichkeiten zur Einddammung
des Treibhauseffektes genutzt werden, d) die Mdglichkeiten zur Anpassung
von Raum- und Siedlungsstrukturen an die Folgen von Klimadnderungen

" Es werden nur die Abschnitte dargestellt und bewertet, die in den jeweiligen Punkten eine Betroffen-
heit aufweisen.
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berlcksichtigt werden und e) die Méglichkeiten der Reduzierung der Neuin-
anspruchnahme/Neuversiegelung [...] ausgeschdpft werden.

1.1 (07)

Die Entwicklung der landlichen Regionen soll daruber hinaus geférdert wer-
den, um [...] a) die natlrlichen Lebensgrundlagen durch Mafinahmen zum
Trinkwasser-, Gewasser- und Bodenschutz zu sichern sowie den vorbeu-
genden Hochwasserschutz zu unterstitzen sowie b) die Umwelt, die 6kolo-
gische Vielfalt, die Schénheit und den Erholungswert der Landschaft zu er-
halten und zu verbessern.

1.2 (04)

Raumliche Entwicklungen und MalRnahmen [...] sollen unterstitzt werden.

RROP
(GR BS)

2 (01)

Die bes. durch die naturrdumliche Gliederung sowie das FlieRgewassersys-
tem gepragte Freiraumstruktur und die auf dem Zentrale-Orte-Konzept be-
ruhende Siedlungsstruktur sollen ebenso wie die gesamte Verkehrsinfra-
struktur als pragende Elemente der Raumstruktur bei [...] Planungen be-
rucksichtigt werden.

2.1 (04)

Entsprechend der naturrdumlichen Gliederung im Grof3raum Braunschweig
sollen die Grundziige einer integrierten Siedlungs- und Freiraumentwick-
lung den jeweiligen naturrdumlichen Gegebenheiten angepasst werden.
Eine diese Gegebenheiten berticksichtigende Entwicklungsplanung férdert
die Identifikation der Bevolkerung mit ihnrem Lebensraum. Die naturraumli-
che Vielfalt einerseits und das landschafts-typische Bauen andererseits sol-
len insgesamt zur regionalen Attraktivitatssteigerung beitragen.

2.1 (05)

Wesentliches funktionales Gliederungselement einer integrierten Siedlungs-
und Freiraumentwicklung ist die Sicherung und Entwicklung der Funktions-
fahigkeit des Naturhaushalts im besiedelten und unbesiedelten Bereich. Die
Auen des FlieRgewassersystems stellen die wichtigste Grundlage der groR3-
raumigen Okologischen Vernetzung [...] dar. Sie sollen als gliederndes Ele-
ment bericksichtigt werden.

RROP
(H)

1.1 (01)

Die Region Hannover soll [...] nachhaltig gesichert und weiterentwickelt
werden. Dabei soll die Vielfalt der Landschaftsrdume, der Siedlungstypen
und der Wirtschaftsstruktur ebenso genutzt werden, wie die teilregionalen
Besonderheiten und Entwicklungspotenziale.

1.1
(02,04)

Auf eine sparsame Inanspruchnahme von Grund und Boden ist hinzuwir-
ken, groRe zusammenhangende Freirdume der Region sollen in ihrem Be-
stand gesichert und vernetzt werden. Es ist erforderlich, die Siedlungsent-
wicklung und Infrastrukturausstattung auf die absehbare demografische
Entwicklung auszurichten. Bei erforderlichen Aus- bzw. Umbaumalinahmen
soll auf eine nachhaltige, umwelt- und klima-schonende Umsetzung geach-
tet werden.

RROP
(CE)

1.1 A1
(01)

Die raumliche Struktur des Landes soll so entwickelt werden, dass eine
Okologische Erneuerung und ékonomische Umgestaltung bewirkt wird.
Raumordnung und Landesplanung sollen die raumstrukturellen Vorausset-
zungen fir eine umweltgerechte und zukunftsgerichtete Entwicklung des
Landes schaffen und dabei vor allem die Herstellung gleichwertiger Lebens-
bedingungen in allen Teilen des Landes, den dauerhaften Schutz der natur-
lichen Lebensgrundlagen, die Sicherung und Weiterentwicklung der natur-
raumlichen, regionalen, siedlungsstrukturellen und kulturellen Vielfalt, die
Nutzung und Starkung der in den Teilrdumen des Landes vorhandenen
Raumstrukturen und Entwicklungspotentiale, die Férderung umwelt- und
sozialvertraglicher wirtschaftlicher und technologischer Entwicklung, die Si-
cherung und Schaffung vielseitiger qualifizierter, zukunftsorientierter sowie
wohnungs- und siedlungsnaher Arbeitsplatzstrukturen, die Sicherung und
Schaffung einer ausreichenden Wohnraumversorgung, insbesondere durch
Sozialen Wohnungsbau, vorrangig in zentralortlichen Lagen anstreben.

1.1 B1
(01)

Die rdumliche Struktur des Landes soll unabhangig von Verwaltungsgren-
zen und unter Beachtung der Bevoélkerungsentwicklung, der natlirlichen Ge-
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gebenheiten, der Erfordernisse des Umweltschutzes sowie der wirtschaftli-
chen, infrastrukturellen, sozialen und kulturellen Zusammenhange und Er-
fordernisse mit dem Ziel entwickelt werden, in allen Teilen des Landes
gleichwertige Lebensbedingungen herzustellen.

Raumwirksame Planungen und MaRnahmen zur Entwicklung des Landes

1.2B2 | sollen fachpolitikiibergreifend auf Regionen ausgerichtet werden; dabei sol-
(01) len die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit und eine hohe Umwelt- und Le-

bensqualitat in den Regionen des Landes gesichert und entwickelt werden.

Die Landlichen Raume sind entsprechend der angestrebten Entwicklung
der raumlichen Struktur des Landes so zu entwickeln, dass ihre Entwick-
1.3 B3 lungspotentiale und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit nachhaltig gestarkt,

(01) Siedlungsstruktur und Infrastruktur bedarfsgerecht gestaltet und weiterent-
wickelt sowie die naturraumlichen Potentiale und ékologischen Funktionen
nachhaltig gesichert und verbessert werden.

In den nachfolgenden Naturrdumen des Landes sind mit naturbetonten
1.7B7 | Okosystemen und Strukturen ausgestattete Landschaftsteile entsprechend
(01) der besonderen Eigenart des einzelnen Naturraumes zu schitzen oder zu

entwickeln.

Als Gebiete oder Standorte, die auf Grund raumstruktureller Erfordernisse
eine Aufgabe vorrangig vor anderen Aufgaben zu erflllen haben, sind [...]
1.8 B8 | als VR festzulegen. In diesen Gebieten und an diesen Standorten missen
(01,02) alle raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen mit der jeweils festge-
legten vorrangigen Zweckbestimmung vereinbar sein; dieses gilt auch fir
raumliche Entwicklungen in der ndheren Umgebung.

Als Gebiete, die auf Grund ihrer jeweiligen Eignung fir die rdumliche und
strukturelle Entwicklung von besonderer Bedeutung sind, sind [...] als Vor-
1.9 B9 sorgegebiete (Vorbehaltsgebiete, VB) festzulegen. Alle raumbedeutsamen
(01,02) | Planungen und Mafinahmen sind so abzustimmen, dass diese Gebiete in
ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt
werden.

Fur die wirtschaftliche Entwicklung des Landkreises Uelzen sind das Erken-
nen und die Weiterentwicklung der Eigenpotenziale von besonderer Bedeu-
tung. Diese Starken gilt es zu erhalten, zu entwickeln und deutlicher als
Wachstumschancen fir die Region herauszustellen. In diesem Sinne ver-
standene nachhaltige Regionalentwicklung zielt v. a. auf eine deutliche
Starkung und gegenseitige Verflechtung der wirtschaftlichen Beziehungen
innerhalb und aulRerhalb des Kreises. Eine gute verkehrliche Anbindung
des Planungsraumes ist eine gewichtige Voraussetzung hierfur. Behérden,
Verwaltungen und Gewerbebetriebe sollen an ihren Standorten im Land-
kreis Uelzen erhalten bleiben. Bei der Ansiedlung neuer gewerblicher Be-
RROP triebe soll darauf geachtet werden, dass diese in ausreichendem Umfang
(UE) direkte und indirekte Arbeitsplatze schaffen.

1.1 (01)

Die fur den im Landkreis bestehenden Wohn- und Erholungswert wesentli-
chen naturlichen Grundlagen, wie ein weitgehend intaktes Landschaftsbild,
1.1 (04) | ein leistungsfahiger Naturhaushalt und geringe Umweltbelastungen, sollen
gesichert und verbessert werden. Planungen oder MaRnahmen sollen ge-

wahrleisten, dass dieser Vorteil erhalten bleibt.

Die Wirtschafts- und Standortfaktoren Fremdenverkehr und Tourismus sol-

len bei allen Planungen berticksichtigt werden. Zielrichtung ist der natur-

1.1 (12) | nahe und landschaftsschonende Tourismus mit den Angebotselemen-
ten: Gesundheit, Radfahren, Wasser, Wandern, (Nordic) Walking, Rei-

ten, Kultur und regionale Besonderheiten.

Die dem LROP zu entnehmenden Grundsatze der Raumordnung zur gesamtrdumlichen Ent-
wicklung des Landes und seiner Teilrdume sind allgemein gehaltene Aussagen, die fur das
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Planungsvorhaben keiner vertiefenden Auseinandersetzung bedirfen. Die RROP konkreti-
sieren die Grundsatze des LROP, enthalten aber keine weiterfUhrenden Vorgaben, die von
unmittelbarer Bedeutung fir die Abwagungs- und Ermessensentscheidungen in der RVP
sind.

3.3.1.2 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Da es sich bei den oben angeflhrten Grundsatzen zur gesamtraumlichem Entwicklung des
Landes und seiner TeilrAume um abstrakte allgemein gehaltene Vorgaben handelt, stehen
diese in der Abwagung hinter Abschnitt 4.2.2 Ziffer 09 LROP zurlick. Hier handelt es sich um
ein Ziel der Raumordnung, das den erforderlichen Parallelneubau der Ostniedersachsenlei-
tung, Abschnitt Sid zum Gegenstand hat.

3.3.2 Siedlungs- und Versorgungsstruktur

3.3.2.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Entwicklung der Siedlungs- und Versorgungsstruktur vom
Vorhaben beruhrt werden.

Tab. 5: Programmaussagen Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Pro- Abschnitt/

) Ziele und Grundsatze der Raumordnung
gramm Ziffer

Trassen fiir neu zu errichtende Héochstspannungsfreileitungen sind so
zu planen, dass die Hochstspannungsfreileitungen einen Abstand von
mindestens 400 m zu Gebduden, deren Hauptnutzung das Wohnen ist
(Wohngebauden), einhalten konnen, wenn

a) diese Wohngebaude im Geltungsbereich eines Bebauungsplans o-
der im unbeplanten Innenbereich im Sinne des § 34 BauGB liegen und

b) diese Gebiete dem Wohnen dienen.

Neu zu errichtende Héchstspannungsfreileitungen im Sinne des Sat-
zes 1 sind der Ersatzneubau, der Parallelneubau und der Neubau in
neuer Trasse. Gleiches gilt fiir Anlagen in diesen Gebieten, die in ihrer
Sensibilitdt mit Wohngebauden vergleichbar sind, insbesondere allge-
meinbildende Schulen, Kindertagesstitten, Krankenhauser, Pflegeein-
LROP | 4.2.2 (06) | richtungen. Der Mindestabstand nach Satz 1 ist auch zu liberbaubaren
Grundstiicksflachen in Gebieten, die dem Wohnen dienen, einzuhal-
ten, auf denen nach den Vorgaben eines Bebauungsplans oder geman
§ 34 BauGB die Errichtung von Wohngebauden oder Gebauden nach
Satz 3 zuldssig ist. Ausnahmsweise kann abweichend von den Satzen
1 bis 4 der Abstand nach Satz 1 unterschritten werden, wenn

a) gleichwohl ein gleichwertiger vorsorgender Schutz der Wohnum-
feldqualitat gewahrleistet ist oder

b) keine geeignete energiewirtschaftsrechtlich zulassige Trassenalter-
native die Einhaltung der Mindestabstidnde ermoglicht.

Trassen fir neu zu errichtende Héchstspannungsfreileitungen sollen so ge-
plant werden, dass ein Abstand von 200 m zu Wohngebauden oder ver-
gleichbar sensiblen Nutzungen, die nicht unter die Regelungen der Satze
1und 3 fallen, eingehalten wird.

RROP Standorte mit besonderer erholungs- oder tourismusrelevanter Aus-
(GR BS) I112.4 (10) | stattung oder Angeboten tragen zur Stirkung der Erholungs- oder
Tourismusgebiete im GroRraum Braunschweig bei. Diese Standorte
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tibernehmen gleichzeitig Schwerpunktaufgaben zur Sicherung und
Entwicklung der erholungs- und tourismusrelevanten Arbeitsstatten.
Diese Standorte sind zu sichern und zu entwickeln. In der Zeichneri-
schen Darstellung sind sie als "Standort mit der besonderen Entwick-
lungsaufgabe Erholung bzw. Tourismus” festgelegt.

Es werden Standorte fiir die besondere Entwicklungsaufgabe ,,Erho-
RROP D 1.5 (07) | 'ung“ bzw. ,Fremdenverkehr[...] und fiir ,Landliche Siedlungen®
(CE) ' festgelegt. Sie sind abschlieBend in der Zeichnerischen Darstellung
festgelegt.

Die dem LROP zu entnehmenden Ziele und Grundsatze der Raumordnung zur ,Entwicklung
der Siedlungs- und Versorgungsstruktur® bedurfen in Bezug auf das Planungsvorhaben kei-
ner vertiefenden Auseinandersetzung. Die Ziele und Grundsatze wurden in den RROP z.B.
durch die Festlegung von Standorten mit Schwerpunktaufgaben/ besonderen Entwicklungs-
aufgaben hinreichend konkretisiert und werden im Rahmen der folgenden Darstellung und
Bewertung der Auswirkungen beachtet bzw. berlcksichtigt. Durch das Vorhaben nicht betrof-
fen sind die Festlegungen zu ,Zentrale Orte® und ,Industrielle Anlagen und Gewerbe*.

Obwohl die im LROP unter Abschnitt 4.2.2 formulierten Abstandsgebote originar dem Kapitel
.Energieinfrastrutkur® zugeordnet sind, werden diese aufgrund der thematischen Nahe zum
Siedlungsbereich und ihrer besonderen Bedeutung fir den Wohnumfeldschutz unter diesem
Sachgebiet abgehandelt.

3.3.2.2 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 6: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und Versorgungsstruktur
im Planungskorridor (400 m) — Bestandstrassenkorridorabschnitte

B6-B7-
Ziele und Grundsitze | o\ | | A12-A15. | B12B13 | B16:B17 | B19-820- | B29-B30-
der Raumordnung A16-B10 (1) (V) B21(V) | B31(VI)

(I

400 m-Abstand zu Wohn-
gebauden und sensiblen - 46 ha 4 ha 24 ha 15 ha -
Einrichtungen (LROP 2Z)

200 m-Abstand zu Wohn-
gebauden im AulRenbe- - 11 ha 1 ha 5ha - -
reich (LROP G)

Unterschreitung Ab- X
standsnormierungen - - - - -
(Engstellen) (Ohof Z)

Standort mit der beson-
deren Entwicklungsauf-
gabe Landliche Siedlung
(RROP CE 2)

X — Betroffenheit
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Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt | verlauft auRerhalb von Siedlungsbereichen. Ziele
und Grundsatze der Raumordnung bezilglich der Siedlungs- und Versorgungsstruktur sowie
dem Wohnumfeldschutz sind insofern nicht betroffen.

Bestandstrassenkorridorabschnitt Il

Die 400 m-Wohnumfelder der Siedlungen Wipshausen, Alvesse, Rietze und Ohof liegen mit
einer Flache von insgesamt 46 ha innerhalb des Bestandstrassenkorridors Il. Nordwestlich
von Wipshausen sowie westlich von Ohof und &stlich von Eltze liegen Wohngebaude im Au-
Renbereich, deren 200 m-Wohnumfelder in den Planungskorridor hineinragen (insgesamt

11 ha). Eine Verletzung der 200 m-Wohnumfelder und 400 m-Wohnumfelder bis auf die Eng-
stelle Ohof ist aufgrund der potenziellen Trassenflhrung in westlicher Blindelung zur Be-
standsleitung und dem verbleibenden Abstand von mindestens 222 m zwischen der Grenze
des Wohnumfelds und der des Bestandstrassenkorridors nicht zu erwarten; eine potenzielle
Trassenachse kann aulRerhalb der Wohnumfelder trassiert werden. Auch die durch die be-
stehende 380 kV-Hbéchstspannungsfreileitung bertihrten Wohnumfelder bei Wipshausen (400
m-Abstand) und &stlich von Ohof (200 m-Abstand) kénnen in Bezug auf die Neubauleitung
durch den Schutzabstand der Leitungen zueinander (s. Unterlage A — Erlduterungsbericht)
sowie der vorgehend beschriebenen Ausweichmdglichkeiten innerhalb des Korridors einge-
halten werden.

Zwischen Alvesse und Plockhorst kann das Vorhaben aufgrund fehlender Bebaubarkeit des
Untergrundes im Bereich der Kiesabbauteiche bei Plockhorst nicht in Parallellage zur Be-
standsleitung realisiert werden. Aufgrund fehlender Korridoralternativen ist nur eine Realisie-
rung der Neubauleitung 6stlich der Kiesabbauteiche mdglich. Um eine Kreuzung der Neu-
bauleitung mit der 380 kV-Bestandsleitung zu vermeiden, ist zusatzlich die Umverlegung der
Bestandsleitung erforderlich, welche in einem Abstand von ca. 60 m ostseitig der Neubaulei-
tung verlaufen wird. Hierbei kommt es zu einer Verletzung des 400 m-Wohnumfeldes von
insgesamt 12 Wohngebauden des Innenbereichs im Sinne des § 34 BauGB der Ortslage
Ohof. Die potenziellen Neubautrassen queren diesen Bereich auf einer Lange von 758 m
(umzuverlegende Bestandsleitung) bzw. 570 m (Neubauleitung). Bei einer Gewahrleistung
eines gleichwertigen vorsorgenden Schutzes der Wohnumfeldqualitat ist die Ausnahme ge-
maf Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP maéglich. Der Bereich zwischen
Wohngebauden und potenzieller Trassierung zeichnet sich durch eine geringe Wohnumfeld-
qualitat aus. Die angrenzende B 214 und die Bahntrasse (6107 — Berlin-Lehrte) entfalten
eine Barrierewirkung und flhren zur vollstandigen Sichtverschattung der Neubauleitung so-
wie der umzuverlegenden Bestandsleitung (Dammlage und Brickenbauwerk der B 214,
Sichtschutzzaun an der Bahntrasse, Stralkenbegleitgriin). Der gleichwertige vorsorgende
Schutz der Wohnumfeldqualitat ist daher bei Umsetzung des Vorhabens gegeben. Die Vo-
raussetzungen zur Inanspruchnahme der Zielausnahmeregelung nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer
06 Satz 5 Buchstabe a) sind insofern erfiillt.

35



Bestandstrassenkorridorabschnitt Il

Im Bestandstrassenkorridorabschnitt 11l liegt das 400 m-Wohnumfeld der Ortslage Hofen mit
einer Flache von ca. 4 ha. Nordlich von Hofen liegen Wohngebaude (Siedersdamm) im Au-
Renbereich, dessen 200 m-Abstand mit ca. 1 ha in den Bestandstrassenkorridor hineinragt.
Eine potenzielle Trassenfiihrung in Parallellage zur Bestandstrasse kann an den 400 m-
bzw. 200 m-Wohnumfeldern vorbeigefuhrt werden. Eine Vereinbarkeit mit dem Ziel und dem
Grundsatz der Raumordnung ist somit gegeben.

Bestandstrassenkorridorabschnitt IV

Im Bestandstrassenkorridorabschnitt IV liegen 400 m-Wohnumfelder der Ortslagen Helmer-
kamp und Ahnsbeck, welche eine Flache von insgesamt 24 ha abdecken. Westlich der Orts-
lage Bunkenburg liegt ein Wohngebaude im AulRenbereich, dessen 200 m-Wohnumfeld in
den Korridorabschnitt hineinragt. Durch den Planungskorridor verlauft die 380 kV-Bestands-
leitung (Wahle — Stadorf). Die potenzielle Trassenfihrung des Parallelneubaus erfolgt in
westseitiger Bundelung. Fir die dstlich der Bestandstrasse liegenden Wohnumfelder von
Helmerkamp sowie dem Wohngebaude im AulRenbereich bei Bunkenburg kann daher eine
Beeintrachtigung aufgrund der durch den Vorhabentrager formulierten Planungspramisse der
Vermeidung von Kreuzungen von 380 kV-Leitungen in der gleichen Nord-Sid-Versorgungs-
richtung ausgeschlossen werden (s. Unterlage B — Raumvertraglichkeitsstudie, S. 31). Die
Wohnumfelder kénnen innerhalb des Korridors durch die potenzielle Trassenflihrung umgan-
gen werden.

Zwischen der Bestandstrasse und den 400 m-Wohnumfeldern im Bereich Ansbeck verbleibt
ein 94 m breiter Korridor, in dem eine potenzielle Trasse realisiert werden kann. Eine Verlet-
zung dieser 400 m-Wohnumfelder ist bei angepasster Trassenfuhrung nicht zu erwarten.

Die Ortschaft Ahnsbeck ist gemalt RROP 2005 des Landkreises Celle als Standort mit der
besonderen Entwicklungsaufgabe Landliche Siedlung festgelegt. Die Festlegung dient der
Sicherung von regional bedeutsamen Haufungen von landwirtschaftlichen Haupterwerbsbe-
trieben in Ortslagen. Das Vorhaben nimmt keinen unmittelbaren Einfluss auf die Anzahl der
im Ort gelegenen Haupterwerbsbetriebe. Durch die Inanspruchnahme von landwirtschaftli-
chen Flachen zur Aufstellung der Maststandorte werden ansassige landwirtschaftliche Be-
triebe in einem unerheblichen MalRe durch das Vorhaben beeinflusst. Eine betriebsgefahr-
dende Beeintrachtigung von landwirtschaftlichen Betrieben ist aufgrund des geringen Fla-
chenbedarfs von Masten und den daraus resultierenden Entschadigungsansprichen fur Fla-
cheneigentimer nicht ersichtlich.

Relevante Auswirkungen der geplanten Héchstspannungsleitung auf die Siedlungs- und Ver-
sorgungstruktur sowie den Wohnumfeldschutz sind nicht zu erwarten.

Bestandstrassenkorridorabschnitt V

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt V verlauft éstlich der Orte Héfer und Habighorster
Hohe sowie westlich des Siedlungsbereiches Aschenberg. Aus den genannten Ortslagen ra-
gen 400 m-Wohnumfelder mit einer Gesamtflache von 15 ha in den Planungskorridor hinein.
Eine Verletzung des Wohnumfeldschutzes von Héfer ist aufgrund der potenziellen Trassen-
fuhrung entlang der Bestandsleitung und einem ausreichenden Abstand von mindestens 88
m zwischen dem 400 m-Wohnumfeld und der Bestandstrasse nicht zu erwarten. Im Bereich
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Aschenberg wirde eine parallele Flihrung der Neubauleitung den Wohnumfeldschutz verlet-
zen. Der Planungskorridor tréagt diesem Umstand Rechnung, indem er westlich abrtckt und
somit eine von der Bestandstrasse abweichende zielkonforme Trassenfuhrung ermdglicht.
200 m-Wohnumfelder sind in diesem Abschnitt nicht betroffen.

Erhebliche Auswirkungen der geplanten Hochstspannungsleitung auf die Siedlungs- und
Versorgungstruktur sowie den Wohnumfeldschutz sind nicht zu erwarten.

Bestandstrassenkorridorabschnitt VI

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt VI verletzt keine Ziele und Grundsatze der Raumord-
nung bezogen auf die Siedlungs- und Versorgungsstruktur sowie den Wohnumfeldschutz.

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 7: FlachenmaRige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Wendeburg

Sophiental - Riiper | Wendeburg - Riiper

Ziele und Grundsatze | \yoo (A2 A5-A10- | West (B2-Ad-A5-A10-
der Raumordnung B5) B5)

Wendeburg - Wense
(A1-A7)

400 m-Abstand zu Wohn-
gebauden und sensiblen 16 ha 38 ha 35 ha
Einrichtungen (LROP 2)

200 m-Abstand zu Wohn-
gebauden im Aul3enbe- - - 14 ha
reich (LROP G)

In allen drei Korridoralternativen schneidet der Planungskorridor das im LROP normierte Ab-
standsgebot von 400 m zu Wohngeb&uden und vergleichbar sensiblen Einrichtungen, wel-
che im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im unbeplanten Innenbereich im Sinne
des § 34 BauGB liegen. Innerhalb der Korridoralternative Sophiental - Riper West (A2-A5-A
10-B5) sind die Wohnumfelder der Ortslage Sophiental im Siiden und der Ortslage Wense
im Norden betroffen. Mit 16 ha weist diese Alternative im Vergleich zu den beiden anderen
Korridoralternativen die geringste flachenmaRige Betroffenheit auf. In der Korridoralternative
Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) sind 400 m-Wohnumfelder von Wendeburg,
von Ruper sowie von Wense mit einem Flachenanteil von insgesamt 38 ha betroffen. In der
Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) sind insgesamt 35 ha der 400 m-Wohnum-
felder von Bortfed, Wendeburg, Wense und Ersehof betroffen. Fur alle Korridoralternativen
gilt, dass eine Querung der 400 m-Wohnumfelder durch eine angepasste Trassenfuhrung in-
nerhalb der Korridore vermieden werden kann. In dieser Hinsicht liegen keine Engstellen o-
der Querriegel vor. Eine Vereinbarkeit mit den entsprechenden Vorgaben der Raumordnung
ist unter dieser Voraussetzung fur alle Alternativen gegeben.

Mit Blick auf die erhéhte Siedlungsdichte im ndheren Umfeld der Korridoralternative Wende-
burg - Wense und mit einer Mehrlange von 2,07 km gegenuber Sophiental - Riper West
bzw. 2,43 km gegenuber Wendeburg - Ruper West ist diese Alternative im Vergleich zu den
weiteren Alternativen unter dem Gesichtspunkt der Siedlungs- und Versorgungstruktur sowie
des Wohnumfeldschutzes als nachteiliger zu bewerten. Zudem ist diese die einzige Korridor-
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alternative, die durch vier (14 ha) 200 m-Wohnumfelder betroffen ist. Die Alternativen Sophi-
ental - Riper West und Wendeburg - Riper West sind in Bezug auf den o.g. Betrachtungs-
gegenstand qualitativ als gleichrangig anzusehen.

Alternativenvergleich Warmse

Tab. 8: FlachenmaRige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Warmse

Ziele und Grundsatze der

UG Warmse West (B11) Kreuzkrug (A20)
400 m-Abstand zu Wohngebauden
und sensiblen Einrichtungen - -
(LROP 2)
200 m-Abstand zu Wohngebauden
im Aufenbereich (LROP G) 22 ha 4 ha
Unterschreitung Abstandsnormie- X )
rungen (Engstellen) (Warmse G)

X — Betroffenheit

Die Korridoralternativen Warmse Kreuzkrug (A 20) und Warmse West (B11) berlhren keine
400 m-Wohnumfelder von Ortslagen und vergleichbar sensiblen Einrichtungen, welche im
Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im unbeplanten Innenbereich im Sinne des

§ 34 BauGB liegen.

Die 200 m-Wohnumfelder der AuRenbereichssiedlung Warmse liegen mit 22 ha innerhalb
der Korridoralternative Warmse West und bilden an dieser Stelle einen Querriegel Uber die
gesamte Korridorbreite. Eine potenzielle Trassierung der Neubauleitung in Bundelung zur
Bestandstrasse flihrt nach raumordnerischer Priifung an dieser Engstelle zu einer unzulassi-
gen Uberspannung von Wohngebauden? und ist somit nicht realisierbar.

Durch die Korridoralternative Kreuzkrug werden 200 m-Wohnumfelder von Wohngebauden
des Aulienbereichs in Hohe von 4 ha beansprucht. Es verbleibt genug Raum im Planungs-
korridor (mind. 260 m Breite), in dem eine potenzielle Trassenfiihrung aul3erhalb des Woh-
numfelds trassiert werden kann. Die Alternative Kreuzkrug weist damit Vorteile in Bezug auf
die Siedlungsstruktur und -abstande auf.

Alternativenvergleich Hohnebostel

Tab. 9: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Hohnebostel

Ziele und Grundsatze der

Hohnebostel West

Hohnebostel Ost

im Auflenbereich (LROP G)

Raumordnung (A24-A25) (B14)
)400 m-Abstand zu Wohngebauden
und sensiblen Einrichtungen 14 ha 85 ha
(LROP 2)
200 m-Abstand zu Wohngebauden 12 ha 32 ha

2 Gemaf der 26. Bundes-Immissionsschutzverordnung (BImSchV) § 4 Abs. 3 diirffen Hochstspan-
nungsfreileitungen, die in neuer Trasse errichtet werden, keine Gebaude oder Gebaudeteile Gber-

spannen, die dem dauerhaften Aufenthalt von Menschen dienen.
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X
- (Bockelse Z u. G, Hohnebos-
tel Z, Flettmar 2)

Unterschreitung Abstandsnormie-
rungen (Engstellen)

X — Betroffenheit

Innerhalb der Korridoralternative Hohnebostel West (A24-A25) liegen 400 m-Wohnumfelder
der Ortslagen Béckelse und Hohnebostel in Hohe von 14 ha sowie 200 m-Wohnumfelder
von Aulienbereichssiedlungen westlich Hohnebostel (Ziegelei und Heese) im Umfang von
12 ha. Eine Verletzung dieser Wohnumfelder durch eine potenzielle Trassierung der Neu-
bauleitung ist aufgrund des verbleibenden Abstands von mind. 228 m Abstand zwischen der
Grenze der Wohnumfeldbereiche und der Abgrenzung der Korridoralternative nicht zu erwar-
ten. Eine potenzielle Neubauleitung in der Korridoralternative Hohnebostel West flihrt jedoch
zu einer vollstandigen Einkreisung der Ortslage Bockelse mit Hochstspannungsfreileitungen,
da die 380 kV-Bestandsleitung an ihrem jetzigen Standort verbleibt.

In der Korridoralternative Hohnebostel Ost (B14), in der die bestehende 380 kV-Hdchstspan-
nungsfreileitung verlauft, liegen 85 ha von 400 m-Wohnumfeldern sowie 32 ha der 200 m-
Wohnumfelder. Die 400 m-Wohnumfelder der Innenbereichssiedlungen von Hohnebostel
und Flettmar bilden dabei einen vollstandigen Riegel innerhalb des Korridors. Das 400 m-
Wohnumfeld der Ortslage Bockelse zusammen mit dem der Auflenbereichssiedlung Hiuhne-
berg Uberlagern zudem vollstandig die Korridoralternative und bilden somit eine Engstelle.
Durch die geplante Neubauleitung kommt es zu einer Unterschreitung der 400 m-Wohnum-
felder der Siedlungen Boéckelse, Hohnebostel und Flettmar sowie einer Verletzung eines
raumordnerischen Grundsatzes fur die 200 m-Wohnumfelder der Au3enbereichssiedlungen
Hunekamp und oOstlich Bockelse.

Um eine Kreuzung der Neubauleitung mit der 380 kV-Bestandsleitung zu vermeiden sowie
den Abstand zu den Wohngebauden 6stlich Bockelse zu erhéhen, ist in der Korridoralterna-
tive Hohnebostel Ost zusatzlich die Umverlegung der Bestandsleitung um ca. 230 m nach
Osten hinter das Laub-/Nadelgehdlz erforderlich. Die 380 kV-Bestandsleitung verlauft inner-
halb des 400 m-Wohnumfeldes. Die potenzielle Neubauleitung, die tlw. den jetzigen Verlauf
der umzuverlegenden Bestandsleitung aufnimmt, unterschreitet den 400 m-Abstand zu vier
Wohngebduden von Bdockelse (Abstande zwischen 326 m und 398 m) auf einer Lange von
ca. 1.150 m sowie den 200 m-Abstand zu weiteren acht Wohngebauden (Abstande zwischen
92 m und 196 m) auf einer Lange von insgesamt ca. 750 m. Die Wohnumfeldqualitat ist auf-
grund der 380 kV-Bestandsleitung und der vorherrschenden intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung gering. Die Gleichwertigkeit der Wohnumfeldqualitat in Bezug auf die vier betroffe-
nen Wohngebaude des Innenbereichs im Sinne des § 34 BauGB ist sowohl durch eine gute
Sichtverschattung durch Grundstiicksbegrinung sowie Baumreihen und weitere Gebaude in
AulRenbereichslage gegeben. Ein weiterer Aspekt ist, dass der Verlauf der Neubauleitung am
gegenwartigen Standort der umzuverlegenden Bestandsleitung geplant ist. Es entsteht keine
Mehrbelastung des Landschaftsbildes und der landschaftsgebundenen Erholungseignung im
siedlungsnahen Freiraum. Die Unterschreitung der 200 m-Abstande zu den acht Wohnge-
bauden in Aufenbereichslage ist aufgrund einer guten Sichtverschattung durch Geholze
(eingeschrankte Sichtbeziehung) und der gleichbleibenden Erholungseignung und Nutzbar-
keit des Raums verhaltnismaRig. Zudem bleibt der derzeitige Abstand zu den Wohngebau-
den von mindestens 92 m aufgrund der Umverlegung der 380 kV-Bestandsleitung und Er-
richtung der Neubauleitung an diesem Ruckbau-Standort erhalten.
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Auf Héhe der Ortslage Hohnebostel unterschreitet die potenzielle Neubauleitung den 400 m-
Abstand zu drei Wohngebauden mit Abstanden zwischen 329 m und 384 m. Das Wohnum-
feld wird in diesem Bereich intensiv landwirtschaftlich genutzt, die vorhandenen Nadelholz-
bestande sind nicht durch Wege fir die Naherholung erschlossen. Die landschaftsgebun-
dene Erholungseignung ist gering. Vorbelastet ist der Raum durch Gemeindestralen und die
bestehende 380 kV-Leitung. Aufgrund der geringen Sichtbarkeit (gute bis vollstandige Sicht-
verschattung) der potenziellen Neubauleitung durch dichte Gehdlzbestande und StralRenbe-
gleitgrin ist ein gleichwertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat gewahrleistet.

In Bezug auf die Siedlung Flettmar berihrt die mogliche neue 380 kV-Leitung das 400 m-
Wohnumfeld auf einer Lange von ca. 760 m und unterschreitet den Abstand zu acht Wohn-
gebauden, wobei Abstande zwischen 311 m und 392 m erreicht werden. Das wohnortnahe
Umfeld ist in diesem Bereich durch intensive landwirtschaftliche Nutzung, Nadelholz (0,8 ha),
Kreis- bzw. Gemeindestrallen sowie die bestehende 380 kV-Leitung gepragt und weist eine
geringe Nutzungsqualitat zwischen Wohngebauden und potenzieller Neubauleitung auf. Die
Zielausnahme gem. Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP ist méglich, da der
gleichwertige Wohnumfeldschutz durch Sichtbarrieren in Form von Geholzen, Strallenbe-
gleitgriin und bestehender 380 kV-Leitung gegeben ist. Fur die Anwohner der Gebaude in
zweiter Reihe besteht zudem die Sichtverschattung durch die vorgelagerten Gebaude.

Bei allen drei gepriften Engstellen sind die Voraussetzungen fir die Zielausnahme gem. Ab-
schnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP gegeben, da ein gleichwertiger vorsorgen-
der Schutz der Wohnumfeldqualitat gewahrleistet ist.

Beide Korridoralternativen sind hinsichtlich der Siedlungs- und Versorgungstruktur als raum-
vertraglich einzustufen. Die Korridoralternative Hohnebostel West flihrt jedoch zur Umzinge-
lung und starkeren Betroffenheit der Ortslage Bbockelse. Daher ist die Korridoralternative
Hohnebostel Ost vorzugswurdig.

Alternativenvergleich Langlingen

Tab. 10: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Langlingen

Ziele und Grundsitze der Langlingen (B15 West) Neuhaus (B15 Ost)
Raumordnung

400 m-Abstand zu Wohngebauden
und sensiblen Einrichtungen - -
(LROP 2)

200 m-Abstand zu Wohngebauden

im AuRenbereich (LROP G) 23 ha 21 ha
Unterschreitung Abstandsnormie- X X
rungen (Engstellen) (Neuhaus G) (Neuhaus G)

X — Betroffenheit

Die Korridoralternativen Neuhaus (B15 Ost) und Langlingen (B15 West) sind bezogen auf
die flichenmaRige Uberlagerung mit 200 m-Wohnumfeldern (ca. 21 ha in B15 Ost und ca. 23
ha in B15 West) vergleichbar. Beide Korridoralternativen unterschreiten den 200 m-Abstand
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von Wohngebauden im AulRenbereich (§ 35 BauGB) und weisen aufgrund ihres dortigen ge-
meinsamen Verlaufs® die Engstelle bei Neuhaus auf. In dem identischen Korridorabschnitt
der beiden Alternativen ragen zwei 200 m-Wohnumfelder (ost- und westseitig) hinein und bil-
den einen Querriegel. Die 380 kV-Bestandsleitung verlauft im ostlichen Randbereich des
Korridors. Die Neubauleitung wird westlich in Parallelfihrung zur Bestandsleitung errichtet
und befindet sich auch im &stlichen Bereich des Korridors. Ausschlaggebend fir die weitere
Betrachtung ist lediglich die 6stliche Unterschreitung des Wohnumfeldes, da das westliche
200 m-Wohnumfeld durch die potenzielle Trassenflihrung nicht beriihrt wird. Die potenzielle
Trassierung der Neubauleitung unterschreitet den 200 m-Abstand um 95 m zu einem Wohn-
gebaude des Aulienbereichs. Das Wohnumfeld zwischen Wohngebauden und potenzieller
Trassierung ist gepragt durch landwirtschaftliche Nebengebaude, intensiv landwirtschaftlich
genutzte Flachen, Biogasanlagen, eine Kreisstralle und der 380 kV-Bestandsleitung. Die
Vorbelastung im Raum (Bestandsleitung, Kreisstralte, Biogasanlagen u.a.) und die Sichtver-
schattung des betroffenen Wohnhauses zur potenziellen Neubautrasse durch grundstucksei-
gene Begrunung rechtfertigt eine Abwagung zugunsten der potenziellen Neubautrasse und
somit die Unterschreitung des 200 m-Wohnumfeldes. Durch den geplanten Neubau in Bin-
delung mit der Bestandstrasse ergeben sich keine Nutzungsanderungen des Wohnumfeldes.
Eine raumvertraglichere Alternative zur Bindelung besteht in diesem Abschnitt nicht.

Um im weiteren Verlauf eine Uberspannung eines Wohngebaudes im AuRenbereich (Balk-
lohweg) zu vermeiden, trennen sich die Korridoralternativen Langlingen und Neuhaus rdum-
lich und ermdglichen somit die Einhaltung des 200 m-Abstandes. Eine Umverlegung der Be-
standstrasse wird nur im Rahmen der Korridoralternative Neuhaus realisiert. Bei der Alterna-
tive Langlingen verschwenkt die geplante Neubautrasse nach Westen, wahrend die Bestand-
strasse in ihrer jetzigen Linienfihrung verbleibt. In diesem Fall gibt es kein technisches Erfor-
dernis, die Bestandstrasse mit umzuverlegen. Die Korridoralternative Neuhaus (B15 Ost)
stellt sich als vorzugswirdig dar, weil durch diese die Bestandstrasse aus dem direkten
Wohnumfeld heraus verlegt wird.

Alternativenvergleich Jarnsen

Tab. 11: FlachenmaRige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Jarnsen

Ziele und Grundsatze der Jarnsen West (B18) Jarnsen Ost (A33-A34)
Raumordnung
400 m-Abstand zu Wohngebduden
und sensiblen Einrichtungen 33 ha 18 ha
(LROP 2)

200 m-Abstand zu Wohngebauden

im AuRenbereich (LROP G) ) 1ha
Unterschreitung Abstandsnormie- X X
rungen (Engstellen) (Jarnsen 2) (Jarnsen/Bunkenburg Z)

X — Betroffenheit

Die Korridoralternative Jarnsen West (B18) berihrt den 400 m-Wohnumfeldschutz der Orts-
lagen Jarnsen sowie Beedenbostel in einer flachenmaRigen GréRenordnung von 33 ha. In-
nerhalb der Korridoralternative Jarnsen Ost (A33-A34) liegen insgesamt 18 ha der 400 m-

3 Die Korridoralternativen B 15 West und B 15 Ost sind in diesem Bereich raumlich identisch.
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Wohnumfelder der Ortslagen Jarnsen und Bunkenburg. Zudem ragt 1 ha eines 200 m-Woh-
numfeldes in die sudliche Spitze dieser Korridoralternative hinein. Aufgrund des sehr gerin-
gen Flachenumfangs sowie der randlichen Lage, kann eine Betroffenheit dieses Belangs na-
hezu ausgeschlossen werden.

Zwar liegt bei der Korridoralternative Jarnsen Ost im Vergleich zu der Korridoralternative
Jarnsen West eine flachenmaRig geringere Betroffenheit vor, jedoch ist festzustellen, dass
die 400 m-Wohnumfelder der 0.g. Ortslagen innerhalb der Korridoralternative Jarnsen Ost
nahezu einen Querriegel bilden und lediglich ein Passageraum von 30 m verbleibt. Bei Reali-
sierung der Neubauleitung in diesem dstlich der Bestandstrasse liegenden Korridor misste
die Bestandsleitung umverlegt werden, um eine Kreuzung beider Leitungen zu vermeiden.
Der Passageraum von 30 m reicht fur die zielkonforme Umsetzung des Vorhabens (Ab-
schnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satze 1 bis 4 LROP) nicht aus. Ein gleichwertiger vorsorgender Schutz
der Wohnumfeldqualitat gemaf Abschnitt 4.2.2. Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP ist nicht
gegeben.

Innerhalb der Korridoralternative Jarnsen West sind zwei Trassenfiihrungen maoglich, eine
unter Einhaltung des 400 m-Wohnumfeldes von Jarnsen und Beedenbostel. Die Realisierung
dieser Trassenalternative ist aufgrund ihrer nicht geradlinigen Fihrung (s. Unterlage B —
Raumvertraglichkeitsstudie, S. 73) mit der Errichtung von gréferen und massiveren Winkel-
abspannmasten verbunden, welche eine groRere Raumwirkung und auch héhere Kosten mit
sich bringt.

Die zweite mogliche Trassenfuhrung verlauft innerhalb des 400 m-Wohnumfeldes von Jarn-
sen. Hierbei kommt es zu einer Verletzung des 400 m-Wohnumfeldes von insgesamt elf
Wohngebauden des Innenbereichs im Sinne des § 34 BauGB, wobei Abstande zwischen
239 m und 396 m erreicht werden. Die Neubauleitung quert das Wohnumfeld auf einer
Lange von ca. 850 m. Die Bestandsleitung quert den 400 m-Abstand zu Wohngebauden der
Ortschaft Jarnsen auf einer Lange von ca. 934 m.

Eine Zielausnahme kann gemaf Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP zum
Tragen kommen, sofern ein gleichwertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat ge-
wahrleistet ist. Das zu betrachtende Wohnumfeld von Jarnsen wird Uberwiegend durch
Wohngebaude, die Kreisstralle K 80, grof3flachigen Waldbestand, landwirtschaftlich genutzte
Flachen sowie durch die bauliche Struktur der Bestandstrasse gepragt. Der Wald sowie die
wohnbaulichen Strukturen entfalten flr acht der elf betroffenen Wohngebaude eine ausrei-
chende Sichtverschattung auf die potenzielle Trassierung. In Bezug auf die Ubrigen drei
Wohngebaude weist der Siedlungsrandbereich in Abgrenzung zu den landwirtschaftlichen
Flachen Hecken- und Gehdlzstrukturen auf, die in Verbindung mit der 380 kV-Bestandslei-
tung eine hinreichende Sichtverschattung auf die parallel gefuhrte gleichartige Neubauleitung
sicherstellt. Durch die bereits vorhandene technische Uberpragung des Landschaftsbildes
wird die landschaftsgebundene Erholungseignung im siedlungsnahen Freiraum durch die
Neubauleitung nicht wesentlich mehr belastet. Ein gleichwertiger vorsorgender Schutz der
Wohnumfeldqualitat ist gewahrleistet. Die Voraussetzungen zur Inanspruchnahme der
Zielausnahmeregelung nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP liegen so-
mit vor.

Die alternative Trassenfuhrung unter Einhaltung von Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 1 LROP
innerhalb der Korridoralternative Jarnsen West weist aufgrund einer exponierteren Mast-
austeilung sowie der hoheren und massiveren Baustruktur der Winkelabspannmasten im
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Nahbereich des 400 m-Wohnumfeldes keine erkennbaren Vorteile fir die Wohnumfeldquali-
tat auf. Zumal mit dieser Alternative eine héhere Raumwirkung verbunden ist.

Die Korridoralternative Jarnsen Ost ist aufgrund des raumordnerischen Zielverstof3es und
der Inanspruchnahme von bisher nicht vorbelastetem Raum nachteilig.

Aus den dargelegten Griinden ist die Korridoralternative Jarnsen West (B18) unter Inan-
spruchnahme der Zielausnahme nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP
vorzugswurdig.

Alternativenvergleich Eschede

Tab. 12: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Eschede

Ziele und Grundsatze der Eschede Ost (B22) Habighorster Hohe (A38)
Raumordnung
400 m-Abstand zu Wohngebauden
und sensiblen Einrichtungen 28 ha -
(LROP 2)
200 m-Abstand zu Wohngebauden 3ha 2 ha
im Auflenbereich (LROP G)
Standort mit der besonderen Ent-
wicklungsaufgabe Erholung X X

(RROP CE 2)
X — Betroffenheit

Die Korridoralternativen Eschede Ost (B22) sowie Habighorster Hohe (A38) liegen raumlich
nah beieinander und weisen eine Lange von 3,37 km bzw. 2,9 km. Beide Alternativen weisen
eine rdumliche Nahe zu den Ortslagen Habighorst, Habighorster-Héhe sowie Eschede und
Scharnhost auf, wobei die Korridoralternative Habighorster Hohe keine unmittelbare Betrof-
fenheit hinsichtlich des 400 m-Abstandes zu Wohnumfeldern und sensiblen Einrichtungen
gemal Abstand 4.2.2 Ziffer 06 LROP ausldst; die Korridoralternative Eschede Ost in einem
Umfang von 28 ha hingegen schon. Die Auspragung der 400 m-Abstande von Eschede und
Habighorst innerhalb der Korridoralternative Eschede Ost sind rdumlich so gelagert, dass
eine abstandswahrende, zielkonforme Trassierung der Neubauleitung innerhalb des Korri-
dors realisierbar ist. Im nérdlichen Gelenkpunkt* beider Korridoralternativen befindet sich ein
200 m-Wohnumfeld des Aul3enbereichs, welches geringflgig beide Alternativen rdumlich
Uberschneidet. Eine voraussichtliche Beeintrachtigung dieses Wohnumfeldes ist nicht ange-
zeigt.

Weiterhin ist zu beachten, dass der Ort Eschede als Standort fiir die besondere Entwick-
lungsaufgabe Erholung festgelegt ist. Die erholungsspezifische Infrastrukturausstattung
(Rad-, Wanderwegenetz, bauliche Anlagen etc.), die gemall RROP 2005 des LK Celle fir
gut befundene Umweltqualitat sowie eine natirliche Eignung der Landschaft flr die Erho-
lungsfunktion werden durch das Vorhaben nicht in einem erheblichen Mal3e eingeschrankt.
Bei der Realisierung einer Trassierung in der Korridoralternative Habighorster Hohe ergibt
sich der Vorteil, dass die Bestandstrasse aufgrund der zu vermeidenden Kreuzung der bei-
den 380 kV-Leitungen in den Korridor ostseitig zum Parallelneubau umverlegt werden muss.

4 Bezeichnung des Anfangs- und Endpunkts eines Korridorabschnitts (Korridoralternative/ Bestand-
strassenkorridorabschnitt)
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Dies eroffnet in Verbindung mit der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-
B26-B27-B28) im Bereich LiRwald wiederum die Mdglichkeit, dass die 380 kV-Leitungen je-
weils eine der beiden 110 kV-Leitungen, die gegenwartig in unmittelbarer Nahe zum Sied-
lungsbereich Eschede und Habighorst verlaufen, auf ihrem Gestange mitfiihren kénnen. Dar-
aus ergeben sich deutliche Vorteile fir die Siedlungsstruktur und den Wohnumfeldschutz so-
wie die landschaftliche siedlungsnahe Erholungsfunktion.

Eine gleichartige ,Entscharfung” der Freileitungssituation um Eschede und Habighorst ist bei
Wahl der Korridoralternative Eschede Ost nicht gegeben, da hier héchstens eine der zwei
110 kV-Leitungen auf dem Gestange der 380 kV-Neubauleitung mitgenommen werden kann
und ein Abriicken (Umverlegung) der 380 kV-Leitungen sich nur auf die Einhaltung der 400
m-Abstande beschrankt.

Beide Korridoralternativen sind hinsichtlich der Siedlungs- und Versorgungstruktur als raum-
vertraglich einzustufen. Aus den dargelegten Griinden ist die Korridoralternative Habighors-
ter Hohe vorzugswaurdig.

Alternativenvergleich LiiRwald

Tab. 13: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich LiRwald

) . Eschede - Lohe Weyhausen Scharnhorst - Lohe
Zlgle ;nd Grugdsatze Ost (B23-A43-Ad4- | (A41-Ad46-A47-A50- | (A41-A42-B25-B26-
er Raumordnung B26-B27-B28) A51-A54) B27-B28)

400 m-Abstand zu Wohn-
gebauden und sensiblen 7 ha - -
Einrichtungen (LROP Z2)

200 m-Abstand zu Wohn-
gebauden im Aul3enbe- 14 ha 27 ha 9 ha
reich (LROP G)

Standort mit der besonde-
ren Entwicklungsaufgabe X - -
Erholung (RROP CE 2)

X — Betroffenheit

Die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) beansprucht das
im LROP festgelegte Abstandsgebot von 400 m zu Wohngebauden und vergleichbar sensib-
len Einrichtungen des Innenbereichs im Bereich von Eschede mit 7 ha. Es verbleibt ein Pas-
sageraum von mind. 245 m Breite innerhalb des Korridors, in dem eine angepasste Trassen-
planung auRerhalb des Wohnumfeldes mdglich ist.

Alle drei Planungskorridore bertihren das 200 m-Wohnumfeld von Aufdenbereichssiedlungen
in unterschiedlichem Umfang. Die groite Betroffenheit ruft Variante Weyhausen (A41-A46-
A47-A50-A51-A54) mit 27 ha hervor. Mit mind. 250 m Abstand zwischen der Grenze des
Wohnumfeldes und der des Korridors liegen dabei allerdings keine Riegel oder Engstellen
vor, sodass eine Trassierung unter Umgehung der 200 m-Wohnumfelder mdglich ist. Die
Planungskorridore Eschede - Lohe Ost und Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-
B28) beanspruchen ebenfalls Wohnumfelder des AuRenbereichs 6stlich von Eschede. Zu-
satzlich sind 200 m-Wohnumfelder der Splittersiedlungen Aschauteiche (Korridoralternative
Eschede - Lohe Ost) und Lohe bzw. Dalle (Korridoralternative Scharnhorst - Lohe) betroffen,
eine Nichtinanspruchnahme ist bei angepasster Trassenflihrung gewahrleistet.
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Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens und Erérterungstermins hat die Gemeinde Eschede
dafur pladiert, die neu zu verlegenden Leitungen in der Korridoralternative Scharnhorst -
Lohe mdoglichst an den westlichen Rand des Korridors zu verorten, um den Abstand zu den
Aulenbereichssiedlungen Lohe und Dalle zu vergréliern. Die bestehenden 110 kV-Leitun-
gen weisen gegenwartig einen geringen Abstand zur Aul3enbereichssiedlung Lohe (kleiner
als 200 m) auf. Eine potenzielle Trassierung der Neubauleitung und der umzuverlegenden
380 kV-Bestandsleitung unter Mithahme beider 110 kV-Leitungen halt in der Gesamtheit den
vorsorgenden Wohnumfeldschutz von 200 m ein. Es wird der Standort des derzeitigen Ver-
laufs der bestehenden 380 kV-Leitung aufgegriffen, der mind. 240 m zum nachsten Wohnge-
baude des AulRenbereichs einhalt. Dadurch ergeben sich Vorteile fir den Belang Siedlungs-
struktur sowie den Wohnumfeldschutz.

Der Ort Eschede ist als Standort mit der besonderen Entwicklungsaufgabe Erholung festge-

legt (s. vorangehende Ausfiihrungen im Abschnitt ,Alternativenvergleich Eschede®). Die Kor-
ridoralternativen des Alternativenvergleichs LiRwald haben keine unmittelbaren Auswirkun-

gen auf die Standortfestlegung.

Die Variante Eschede - Lohe Ost ist aufgrund des Verlaufs der beiden 110 kV- und 380 kV-
Bestandsleitungen an ihrem jetzigen Standort (Mithahme hochstens einer 110 kV-Leitung
maoglich) und der zusatzlichen Neubauleitung in Bezug auf die Wohnumfeld- und Erholungs-
qualitat des siedlungsnahen Wohnumfeldes Eschedes als nachteiliger anzusehen.

In Hinblick auf die vergleichsweise geringste Beanspruchung von Wohnumfeldern des Innen-
und Aul3enbereichs, der mdglichen Mitnahme von jeweils einer 110 kV-Leitung auf dem Ge-
stange der neuen und umzuverlegenden Bestandsleitung und der damit einhergehenden
Blndelung von Freileitungen und letztendlichen Reduzierung der derzeit parallel verlaufen-
den drei Bestandleitungen auf zwei Freileitungen (Verbesserung der Wohnumfeldqualitat), ist
die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe vorzugswurdig.

Alternativenvergleich GroB Sistedt

Tab. 14: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zur Siedlungs- und
Versorgungsstruktur im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Gro3 SUstedt

Ziele und Grundsitze Bargfeld - Gerdau Bargfeld - GroB Bargfeld - Linden
der Raumordnung (A60) Siistedt (B32-B33) (A58-A59-A62)
400 m-Abstand zu Wohn-
gebauden und sensiblen 37 ha 66 ha 16 ha

Einrichtungen (LROP Z)

200 m-Abstand zu Wohn-
gebauden im Aul3enbe- - - 4 ha
reich (LROP G)

Unterschreitung Ab- X

standsnormierungen - (GroR Siistedt 2) -
(Engstellen)

X — Betroffenheit

Durch die Korridoralternative Bargfeld - GroR3 Sustedt (B32-B33) sind 400 m-Wohnumfelder
zu Wohngebauden und sensiblen Einrichtungen des Innenbereichs in einem flachenmaRigen
Umfang von ca. 66 ha betroffen. Die westliche Korridoralternative Bargfeld - Linden (A58-
A59-A62) berthrt das 400 m-Wohnumfeld der Ortslage Linden auf einer Flache von ca. 16
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ha. Auf insgesamt 4 ha unterschreitet diese zudem den 200 m-Abstand zu Wohngebauden
im Aufenbereich. Innerhalb der dstlichen Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (AG0) liegen
insgesamt 37 ha der 400 m-Wohnumfelder der Ortslagen Bargfeld, Holthusen II, Gerdau und
Stadorf.

Die Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt verlauft auf der gesamten Strecke von 6,7
km in Blindelung mit der 380 kV-Bestandsleitung. Zudem ist die Mithahme der 110 kV-Lei-
tung geplant. Eine potenzielle Trassenfiihrung innerhalb der Korridoralternative hat ausrei-
chend Raum, um an den 400 m-Wohnumfeldschutzpuffern der Ortslagen Miihle Verhorn,
Linden und Stadorf vorbeizufihren. Auch hinsichtlich der Ortslage Bargfeld ist eine Trassen-
fuhrung unter Einhaltung des 400 m-Wohnumfeldschutzpuffers moéglich. Auf die Einhaltung
des Abstands ist im folgenden Planfeststellungsverfahren zu achten (s. Maligabe 1). Im Be-
reich Grol} Sustedt ist der 400 m-Abstand zu Wohngebauden des Innenbereichs im Sinne
des § 34 BauGB nicht einhaltbar. Die potenzielle Trassierung unterschreitet den Abstand zu
insgesamt 25 Wohngebauden, wobei Abstande zwischen 213 m und 388 m erreicht werden.
Das betroffene Wohnumfeld von Grofd Sustedt ist gepragt durch intensiv landwirtschaftlich
genutzte Flachen, Nadelgehdlzen (ca. 0,7 ha), der Bundesstralte B 71, Gemeindestrallen
(Lindener Weg, Am Bienenbusch, Lehmberg), dem FFH-Gebiet DE 2628-331 ,limenau mit
Nebenbachen® sowie der 380 kV- und der 110 kV-Bestandsleitung. Die Nadelholz-Insel, be-
stehenden Gehdlzstrukturen (Baumreihen, Bepflanzung der Vorgarten), teilweise vorgelager-
ten Gebaude und die 380 kV-Bestandsleitung bieten eine gute Sichtverschattung zur poten-
ziellen Trassierung. Durch die bereits vorhandene technische Uberpragung des Landschafts-
bildes wird die landschaftsgebundene Erholungseignung im siedlungsnahen Freiraum durch
die Neubauleitung nicht wesentlich mehr belastet. Ein gleichwertiger vorsorgender Schutz
der Wohnumfeldqualitat ist gewahrleistet. Die Voraussetzungen zur Inanspruchnahme der
Zielausnahmeregelung nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP liegen so-
mit vor.

Aus den eingegangenen Stellungnahmen des Landkreises Uelzen und der Samtgemeinde
Suderburg geht hervor, dass sich fir die Bindelung der Neubauleitung innerhalb der Korri-
doralternative Bargfeld - Gro3 SUstedt ausgesprochen wird. Der Landkreis Uelzen sieht den
gleichwertigen Wohnumfeldschutz in Bezug auf die Unterschreitung des 400 m Abstandes
zur Ortslage Grof3 Sustedt aufgrund der von der Vorhabentragerin dargelegten Sichtver-
schattung zu den betroffenen Hausern als gegeben an. Die Samtgemeinde Suderburg
schlagt zur Einhaltung des 400 m Abstandes zu den Wohngeb&auden eine Verschiebung von
Neubau- und Bestandstrasse in westliche Richtung vor. Bei Realisierung dieser Alternative
wirde die Bestandstrasse nicht mitumverlegt werden, da kein zwingender Grund vorliegt.
Dies bedeutet, dass die Bestandsleitung im 400 m-Wohnumfeld von Grof3 Siistedt verbleiben
wilrde. Ohne Umverlegung der Bestandsleitung wiirde diese vorgeschlagene Alternative auf-
grund von zuséatzlich erforderlichen Winkelabspannmasten ein erhebliches Ausmalf} auf das
Landschaftsbild haben und neue Betroffenheiten auslésen.

Die Korridoralternative Bargfeld - Linden verlauft auf der gesamten Strecke von 9,4 km unge-
bldndelt und flhrt zu einer Umzingelung der Ortschaft Linden und der betroffenen Wohnnut-
zung im Auf3enbereich. Die vom Korridor betroffenen Wohnumfelder kénnen durch die Neu-
bauleitung umgangen werden.

Die Korridoralternative Bargfeld - Gerdau weist eine Gesamtlange von 10,3 km auf und be-
dingt die Mitumverlegung der 380 kV-Bestandsleitung, um eine Kreuzung der beiden Hochst-
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spannungsleitungen zu vermeiden. Die vom Korridor betroffenen Wohnumfelder kénnen um-
gangen werden. Zudem wird der Korridor zweimal durch zwei bestehende Freileitungen ge-
quert (2 km in Bandelung mit der Neubauleitung und umzuverlegenden 380 kV-Bestandslei-
tung). Die Korridoralternative flhrt durch die Nichtmitnahme der 110 kV-Leitung zur Umzin-
gelung der Ortschaften Grol3 Stistedt und Bargfeld.

Die Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt wird aus den vorgenannten Grinden sowie
unter BerUcksichtigung der im Verfahren vorgebrachten Stellungnahmen und des durchge-
fuhrten Erdrterungstermins als vorzugswurdig angesehen. Die Voraussetzungen zur Inan-
spruchnahme der Zielausnahmeregelung nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a)
LROP sind gegeben. Die potenzielle Trassenfuhrung innerhalb der Korridoralternativen
Bargfeld - Linden und Bargfeld - Gerdau unterschreiten nicht die vorgegebenen Wohnumfel-
der. Der Verlauf der Korridoralternativen fuhrt aber zu Mehrbelastungen einzelner Ortschaf-
ten (Umzingelung) und 16st neue Betroffenheiten aus.

3.3.2.3 Gesamtbewertung

Vier von sechs Bestandstrassenkorridorabschnitten queren 400 m-Wohnumfelder. Von drei
Abschnitten werden zudem 200 m-Wohnumfelder in Teilen Uberlagert. Durch angepasste
Trassenflhrungen kénnen drei der vier 400 m-Wohnumfelder und alle betroffenen 200 m-
Wohnumfelder umgangen werden. Lediglich im Bestandstrassenkorridorabschnitt 1l ist eine
Umgehung des 400 m-Wohnumfeldes der Ortschaft Ohof nicht mdglich. Die Prufung dieser
Engstelle ergibt jedoch, dass die potenzielle Trassenflihrung einen gleichwertigen vorsorgen-
den Schutz der Wohnumfeldqualitat gewahrleistet. Die Voraussetzungen fir die Inanspruch-
nahme der Zielausnahmeregelung nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP
sind gegeben.

Innerhalb von sechs Alternativenvergleichen queren Korridoralternativen 400 m-Wohnumfel-
der. Alle acht Alternativenvergleiche beinhalten Korridoralternativen, die 200 m-Wohnumfel-
der tangieren. Nicht durch eine geeignete Trassenflihrung zu umgehende Wohnumfelder lie-
gen in den TKS B11 (Alternativenvergleich Warmse), B14 (Alternativenvergleich Hohnebos-
tel), B15 (Alternativenvergleich Langlingen), B18 und A 33 (Alternativenvergleich Jarnsen)
sowie B32 (Alternativenvergleich Grof3 Sustedt) vor. Die Prifung dieser Engstellen mit Aus-
nahme der beruhrten 400 m-Wohnumfelder in TKS A33 (Korridoralternative Jarnsen Ost)
und des beruhrten 200 m-Wohnumfeldes in TKS B11 (Korridoralternative Warmse West)
ergibt, dass eine Querung der jeweiligen Wohnumfelder durch die potenzielle Trassenflih-
rung raumvertraglich ist. Die Korridoralternative Jarnsen Ost (A33-A34) ist aufgrund der
Nichtvereinbarkeit mit Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 LROP nicht regelkonform umsetzbar.

Eine zulassige Trassenfihrung in TKS B11 ist aufgrund der Uberspannung von Wohngebéu-
den nicht mdglich. Daher ist die Korridoralternative Warmse Kreuzkrug zwingend umzuset-
zen. In Bezug auf die Unterschreitung der 400 m-Wohnumfelder ist ein gleichwertiger vorsor-
gender Schutz der Wohnumfeldqualitat gewahrleistet. Hinsichtlich der Unterschreitung der
ubrigen 200 m-Wohnumfelder ist eine Abwagung des Grundsatzes nach Abschnitt 4.2.2 Zif-
fer 06 Satz 6 LROP zugunsten der potenziellen Neubautrasse gerechtfertigt.
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Fir die betroffenen Standorte mit der besonderen Entwicklungsaufgabe Landliche Siedlun-
gen sowie mit der besonderen Entwicklungsaufgabe Erholung sind insgesamt keine Beein-
trachtigungen zu erwarten. Aus dem Ruckbau und der Mitnahme der 110 kV-Leitungen erge-
ben sich Vorteile fir den Belang Siedlungsstruktur sowie den Wohnumfeldschutz.

3.3.3 Landesweiter Freiraumverbund, Bodenschutz

3.3.3.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die in den jeweiligen Abschnitten ,Freiraumverbund® und ,Bodenschutz“ vom Vorhaben
berthrt werden.

Tab. 15: Programmaussagen Landesweiter Freiraumverbund, Bodenschutz

Pro- Abschnitt/

) Ziele und Grundsatze der Raumordnung
gramm Ziffer

Siedlungsnahe Freirdume sollen erhalten und in ihren 6kologischen, sozia-
LROP | 3.1.1(03) len und wirtschaftlichen Funktionen gesichert und entwickelt werden. Bei

(liber)regionalen Erfordernissen sind siedlungsnahe Freirdume in den
RROP als VR Freiraumfunktionen festzulegen.

[...] Siedlungsbezogene Freirdume mit besonderen 6konomischen,
okologischen oder sozialen Funktionen, insbesondere fiir die groBrau-
mige O6kologische Vernetzung, als klimadkologisch bedeutsamer Frei-

RROP | I111.2 (01- | raum, zur ortsiibergreifenden Gliederung des Siedlungsraums und zur
(GR BS) 04) wohnungs-und siedlungsnahen Erholungsnutzung, sind zu sichern

und zu entwickeln. In der Zeichnerischen Darstellung sind sie als ,,VR

Freiraumfunktionen" festgelegt. Raumbedeutsame Planungen und
MaBRnahmen miissen mit der vorrangigen Freiraumfunktion vereinbar
sein.

Bdden mit einer hohen natiirlichen Ertragsfahigkeit sind als VB flr Landwirt-
schaft festgelegt. Die einer land- und forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung
entgegenstehenden Nutzungen sind auf ein unbedingt notwendiges Aus-
mald zu beschranken (vgl. D 3.2 02). Insbesondere die Braunerden im
D 2.2 (08) Raum Bergen, Hermannsburg, Eschede und im Norden Celles sind dauer-
haft fir eine landwirtschaftliche Nutzung zu sichern und vor anderweitiger
RROP Inanspruchnahme (aufler MalRnahmen im Sinne des Naturschutzes und der
(CE) Landschaftspflege) grundsatzlich zu schitzen. Diese Béden sind jedoch vor
den unter D 2.2 05 fallenden Bodentypen fir erforderliche Siedlungs- und
Infrastrukturmaflnahmen zu nutzen.

Im Landkreis Celle sollen die groRflachigen Nadelholzmonokulturen soweit
D 2.2 (09) maglich in Laubmischwald zum Schutze des Bodens und des Grund- und

Oberflachenwassers umgebaut werden. Bevorzugt soll dies in VR fur Natur
und Landschaft sowie in VR fir Trinkwassergewinnung erfolgen.

Die dem LROP und den RROP zu entnehmenden Grundsatze der Raumordnung zum lan-
desweiten Freiraumverbund und zum Bodenschutz sind anders als ,Vorranggebiete Frei-
raumfunktionen® allgemein gehaltene Aussagen. Sie finden in der RVP als Abwagungsvorga-
ben in der Gesamtabwagung Berlcksichtigung. Die Auswirkungen der Freileitung auf das
Schutzgut Boden werden unter Punkt 4.4 behandelt. Im RROP 2008 fir den Grof3raum
Braunschweig sind die zu sichernden und entwickelnden siedlungsnahen Freirdume in den
zeichnerischen Darstellungen als ,VR Freiraumfunktionen® festgelegt. Diese werden im Fol-
genden dargelegt und bewertet.
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3.3.3.2 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 16: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Siedlungs- und Versorgungsstruktur
im Planungskorridor (400 m) — Bestandstrassenkorridorabschnitte

B6-B7-
Ziele und Grundsétze | o\ | A12-A15- | B12:B13 | B16-B17 | B19-B20- | B29-B30-
der Raumordnung A16-B10 () (V) B21(V) | B31(Vl)
(1
VR Freiraumfunktionen
(RROP GR BS 2) 38ha| 10ha - ) ) -

VR — Vorranggebiet

Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt | berihrt das regionalplanerisch festgelegte VR Frei-
raumfunktion ,6stlich Wendeburg® (PE WE 1) in einem Umfang von 38 ha. Fir das Gebiet
werden folgende Funktionen in der Begriindung des RROP fir den GroRraum Braunschweig
2008 angegeben:

e als landwirtschaftliche Nutzflache
¢ als Waldflache, Nutz- / 6kologische / soziale Funktion
e fir den Hochwasserschutz

Begrundet wird die Festlegung mit den Punkten:

e Schutz vor Verlust der landwirtschaftlichen Nutzflache
e Groliraumige okologische Vernetzung
e Schutz der Siedlungen vor Hochwasser

In der erganzenden Begrindung wird aufgefuhrt:
¢ wichtiger Korridor zwischen Aue-Niederung und Rieselfeldern

Der Verlust wertvoller landwirtschaftlicher Nutzflachen durch das Vorhaben beschrankt sich
auf die Inanspruchnahme von Flachen fir die Freileitungsmasten. Die Inanspruchnahme ist
daher nur punktuell. Der Hochwasserabfluss wird unwesentlich berthrt. Eine Beeintrachti-
gung von Waldflachen ist im betreffenden Bereich nicht gegeben. Die potenzielle Neubaulei-
tung bundelt im Planungskorridor mit zwei bestehenden 380 kV-Leitungen und verringert so
Neuzerschneidungen des VR. Eine Vereinbarkeit mit dem VR Freiraumfunktion ist gegeben.

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Das VR Freiraumfunktionen ,Riper - Wipshausen® (PE WE 4) wird durch den Bestandstras-
senkorridorabschnitt Il im Umfang von 10 ha beansprucht.

In der Begrindung fuhrt das RROP fur den Grof3raum Braunschweig 2008 tabellarisch fol-
gende Funktionen des Gebietes an:

o flr siedlungsnahe Freizeit und Erholung
e als Teil der groRraumigen 6kologischen Vernetzung
e flur den Hochwasserschutz

Begrindet wird die Festlegung mit den Punkten:
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e Sicherung und Entwicklung siedlungsnaher Erholungsbereiche
e Groliraumige Okologische Vernetzung
e Schutz der Siedlungen vor Hochwasser

In der erganzenden Begrindung wird aufgefuhrt:

e besonders wichtiger Biotopverbund in Nord-Sudrichtung Meerdorf-Ruper-Grenzgra-
ben
e Schneegrabenbricke Querung A 2

Eine zusatzliche Beeintrachtigung der siedlungsnahen Freizeit und Erholung durch das Vor-
haben ist nicht zu erwarten. Der durch das Vorhaben betroffene Bereich ist lUberlagernd als

VR Rohstoffgewinnung festgelegt, die Kiesabbauteiche sind teilweise bereits im Abbau be-

griffen und die Freizeit- und Erholungsfunktion ist dadurch eingeschrankt. Der Hochwasser-
abfluss wird nicht wesentlich berihrt und die groRraumige dkologische Funktion nicht einge-
schrankt. Durch die in Biindelung verlaufende bestehende Freileitung ist das Gebiet bereits
vorbelastet. Eine Vereinbarkeit mit dem VR Freiraumfunktion ist gegeben.

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 17: Flachenmafige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zum Freiraumverbund,
Bodenschutz im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Wendeburg

Sophiental - Riiper | Wendeburg - Ruper

Ziele und Grundsatze | \yoo (A2 A5-A10- | West (B2-Ad-A5-A10-
der Raumordnung B5) B5)

Wendeburg - Wense
(A1-A7)

VR Freiraumfunktionen
(RROP GR BS 2)

VR - Vorranggebiet

165 ha 181 ha 122 ha

Grundsatzlich ist festzustellen, dass in allen Korridoralternativen eine raumliche Betroffenheit
von VR Freiraumfunktionen vorliegt. Die Korridoralternativen Sophiental - Riper West (A2-
A5-A10-B5) und Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) nehmen nérdlich der BAB 2
einen identischen Verlauf und sind daher gleichermal3en durch das dort vorliegende VR Frei-
raumfunktionen ,Riper - Wipshausen® (PE WE 4) betroffen.

In der Begrindung fihrt das RROP flir den Grofiraum Braunschweig 2008 tabellarisch fol-
gende Funktionen des Gebietes an:

o fUr siedlungsnahe Freizeit und Erholung
e als Teil der groRraumigen dkologischen Vernetzung
e fUr den Hochwasserschutz

Begriundet wird die Festlegung mit den Punkten:

e Sicherung und Entwicklung siedlungsnaher Erholungsbereiche
e Grolraumige 6kologische Vernetzung
e Schutz der Siedlungen vor Hochwasser

In der erganzenden Begrindung wird aufgefuhrt:

e besonders wichtiger Biotopverbund in Nord-Sudrichtung Meerdorf-Ruper-Grenzgra-
ben
e Schneegrabenbricke Querung A 2

50



Eine Beeintrachtigung der siedlungsnahen Freizeit und Erholung durch das Vorhaben ist
nicht zu erwarten. Der Hochwasserabfluss wird nicht wesentlich berlhrt. Der Biotopverbund
in Nord-Sudrichtung wird in seiner Funktion nur geringflgig tangiert. Eine Vereinbarkeit mit
dem diesem VR Freiraumfunktionen ist daher gegeben.

Weiterhin liegt innerhalb der Korridoralternative Sophiental - Riper West zusatzlich stdlich
der BAB 2 das VR Freiraumfunktion ,0stlich Peine und Essinghausen® (PE PE 3) in einem
flachenmaBigen Umfang von ca. 17 ha vor. Fur dieses Gebiet werden in der Begrundung
des RROP fiir den GrolRraum Braunschweig 2008 folgende Funktionen genannt:

o fur siedlungsnahe Freizeit und Erholung

o fir Klimaaustausch und oder als Luftleitbahn

¢ als Waldflache, Nutz / dkologische / soziale Funktion
e als Teil der groRraumigen 6kologischen Funktion

Begrindet wird die Festlegung mit den Punkten:
e Groliraumige Okologische Vernetzung
In der erganzenden Begrindung wird aufgefuhrt:

e Siedlungsgliederung

e Frischluftschneise

o westl. wichtig als Biotopverbundachse Landgraben- und Schwarzwasserniederung,

e Butterberg 6stlich Essinghausen bedeutsame Sandmagerrasen Ausgleichsflache
A 2-Ausbau.

Das Vorhaben nimmt keinen Einfluss auf die Siedlungsgliederung. Die bauliche Struktur der
Leitung beeintrachtigt die Funktion der Frischluftschneise nicht. Auch die Vernetzungsfunk-
tion hinsichtlich der Biotopverbundachse Landgraben- und Schwarzwasserniederung wird
nicht behindert. Eine Inanspruchnahme des Sandmagerrasens durch Freileitungsmasten
kann im Rahmen der Feintrassierung umgangen werden. Eine Vereinbarkeit mit dem VR
Freiraumfunktionen ist daher gegeben.

In der Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) sind drei VR Freiraumfunktionen in
einem Gesamtumfang von 122 ha betroffen. Den groften rdumlichen Anteil davon nimmt
das VR Freiraumfunktion ,6stlich Wendeburg“ (PE WE 1) ein. Folgende Funktionen werden
fur das Gebiet in der Begriindung des RROP fur den Grofsraum Braunschweig 2008 angege-
ben:

e als landwirtschaftliche Nutzflache
e als Waldflache, Nutz / 6kologische / soziale Funktion
e flr den Hochwasserschutz

Begriundet wird die Festlegung mit den Punkten:

e Schutz vor Verlust der landwirtschaftlichen Nutzflache
e Grolraumige 6kologische Vernetzung
e Schutz der Siedlungen vor Hochwasser

In der erganzenden Begrindung wird aufgefuhrt:

¢ wichtiger Korridor zwischen Aue-Niederung und Rieselfeldern
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Der Verlust wertvoller landwirtschaftlicher Nutzflachen durch die Stellflachen der Freilei-
tungsmasten ist unwesentlich; Der Hochwasserabfluss wird nicht berthrt. Eine Beeintrachti-
gung von Waldflachen ist im betreffenden Bereich der Korridoralternative Wendeburg -
Wense nicht gegeben. Eine Vereinbarkeit mit diesem VR Freiraumfunktionen ist daher gege-
ben.

Der Korridor schneidet im weiteren Verlauf das VR Freiraumfunktion ,nérdlich Harvesse® (PE
WE 2). Der betroffene Bereich liegt im Randbereich der Korridoralternative und umfasst le-
diglich eine Flache von ca. 1,8 ha. Auf eine dezidierte Auseinandersetzung wird verzichtet.
Es kann davon ausgegangen werden, dass eine potenzielle Trassenflihrung diesen Bereich
umgehen kann und eine Vereinbarkeit mit dem VR Freiraumfunktion besteht.

Zuletzt quert die Korridoralternative das VR Freiraumfunktion ,sudlich Wipshausen® (PE ED
1). Folgende Funktionen werden fur das Gebiet in der Begrindung des RROP fur den Grol3-
raum Braunschweig 2008 angegeben:

o fuUr siedlungsnahe Freizeit und Erholung
o flur den Hochwasserschutz

Begrindet wird die Festlegung mit den Punkten:

e Sicherung und Entwicklung siedlungsnaher Erholungsbereiche
e Schutz der Siedlungen vor Hochwasser

In der erganzenden Begrindung wird aufgefuhrt:

e Entwicklungsbereich Erholung
e Hochwasserschutz

Eine Beeintrachtigung der vorrangigen Zweckbestimmung durch das Vorhaben ist nicht er-
sichtlich. Der Hochwasserabfluss wird nicht beruhrt. Eine Beeintrachtigung der siedlungsna-
hen Freizeit und Erholung durch das Vorhaben ist ebenfalls nicht zu erwarten. Die Vereinbar-
keit mit dem VR Freiraumfunktionen ist daher gegeben.

3.3.3.3 Gesamtbewertung

Zwei Bestandstrassenkorridorabschnitte (I und Il) sowie alle drei Korridoralternativen des Al-
ternativenvergleichs Wendeburg queren VR Freiraumfunktionen.

Die vorrangige Zweckbestimmung der jeweils beruhrten VR fufdt im Wesentlichen auf Belan-

gen der siedlungsnahen Freizeit und Erholung, des Hochwasserschutzes, dem Schutz land-

wirtschaftlicher Nutzflache sowie der 6kologischen Vernetzung. Diese Belange werden durch
das Vorhaben nicht oder nur unwesentlich beeintrachtigt, sodass von einer Vereinbarkeit des
Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung im Bereich ,Landesweiter Freiraumver-
bund“ auszugehen ist.
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3.3.4 Natur und Landschaft

3.3.4.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Natur und Landschaft* vom Vorhaben berthrt werden.

Tab. 18: Programmaussagen Natur und Landschaft

Pro-
gramm

Abschnitt/
Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

LROP

3.1.2
(02,03)

Zur nachhaltigen Sicherung von heimischen Tier-/Pflanzenarten [...]
einschlieBllich ihrer Lebensraume und Lebensgemeinschaften sowie
zur Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfahiger
okologischer Wechselbeziehungen ist ein landesweiter Biotopverbund
aufzubauen. Darin sollen wertvolle, insbesondere akut in ihrem Bestand
bedrohte Lebensrdume erhalten, geschitzt und entwickelt sowie unterei-
nander durch geeignete Flachen funktional verbunden werden. Uberregio-
nal bedeutsame Kerngebiete des landesweiten Biotopverbundes so-
wie Querungshilfen von landesweiter Bedeutung sind als VR Bio-
topverbund [...] festgelegt. Sie sind als VR Biotopverbund, VR Frei-
raumfunktionen, VR Natur und Landschaft, VR Griinlandbewirtschaf-
tung, -pflege und -entwicklung [...] oder VR Verbesserung der Land-
schaftsstruktur und des Naturhaushalts in die RROP zu iibernehmen
und dort raumlich néher festzulegen. Planungen und MaBnahmen diir-
fen die Anbindung und die Funktionsfahigkeit der Querungshilfen der
VR Biotopverbund [...] nicht beeintrachtigen.

3.1.2 (08)

Bei allen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sind die Schutzer-
fordernisse der Gebiete mit international/national/landesweit bedeutsamen
Biotopen, mit Vorkommen international/national/ landesweit bedeutsamer
Arten, von gesamtstaatlich reprasentativer Bedeutung fir den Naturschutz
bzw. mit landesweiter Bedeutung fiir den Moor- und FlieRgewasserschutz
zu beriicksichtigen. Die Gebiete sind nach Abwagung ihrer Schutzerfor-
dernisse in den RROP rdumlich festzulegen und [...] als VR oder VB
Natur und Landschaft oder als VR oder VB Griinlandbewirtschaftung, -
pflege und -entwicklung zu sichern. GemaR den rechtlichen Vorgaben
und entsprechend ihrer jeweiligen naturschutzfachlichen Bedeutung
sind Nationalparke und Naturschutzgebiete in den RROP als VR Natur
und Landschaft, Biospharenreservate als VR oder VB Natur und Land-
schaft oder als VR oder VB Griinlandbewirtschaftung, -pflege und -ent-
wicklung zu sichern. Die landesweit bedeutsamen Gebiete sollen in den
RROP um die jeweils notwendigen Pufferzonen erganzt werden.

RROP
(GR BS)

11l 1.4 (06)

Fiir den Naturschutz wertvolle Gebiete von internationaler, nationaler,
landesweiter und regionaler Bedeutung sind [...] als "VR Natur und
Landschaft" festgelegt. In diesen Gebieten miissen alle raumbedeut-
samen Planungen und MaBnahmen mit der vorrangigen Zweckbestim-
mung vereinbar sein. An "VR Natur und Landschaft" angrenzende o-
der ergianzende 6kologisch relevante Landschaftsteile, die fiir raumli-
che Entwicklung der Gebiete sowie fiir den Naturschutz und fiir die
groRraumige 6kologische Vernetzung von besonderer regionaler Be-
deutung sind, sind [...] als "VR Natur und Landschaft " festgelegt.

1l 1.4 (07)

Griunlandgebiete mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz und
die Landschaftspflege sind in der Zeichnerischen Darstellung als "VR
Grinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung" festgelegt. Raum-
bedeutsame Planungen und MaBnahmen miissen mit der vorrangigen
Zweckbestimmung vereinbar sein.
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Il 1.4 (08)

Die naturnahen Hochmoore, Moorheiden und quelligen Heidemoore im
Bereich der suidlichen Liineburger Heide sowie die naturnahen Hoch-
moore einschlieBlich der sich regenerierenden Torfstichgebiete des
Weser-Aller-Flachlandes sind als "VR Natur und Landschaft" [...] fest-
gelegt. Raumbedeutsame Planungen und MaBnahmen miissen mit der
vor rangigen Freiraumfunktion vereinbar sein. Die Renaturierung des
GroBen Moores im Landkreis Gifhorn ist zu sichern.

11l 1.4 (09)

Gebiete und Landschaftsbestandteile, die aufgrund ihrer Vielfalt, Eigenart
und Schdnheit oder als Pufferzonen und Vernetzungsbereiche eine beson-
dere Bedeutung fir den Naturhaushalt, das Landschaftsbild und die Erho-
lung haben, sind in der Zeichnerischen Darstellung als "VR Natur und Land-
schaft" festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sol-
len so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und beson-
deren Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden. Dem mit dem Vor-
behalt Natur und Landschaft verbundenen Belangen ist bei der Abwagung
mit den konkurrierenden Belangen ein besonderes Gewicht beizumessen.
In den ausschlieBlich avifaunistisch begriindeten "VR Natur und Land-
schaft" sollen alle raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen mit den
jeweiligen wertgebenden avifaunistischen Belangen vereinbar sein.

Il 1.4 (10)

Fiir den Naturschutz wertvolle Gebiete mit linienhafter Auspragung
von internationaler, nationaler, landesweiter und regionaler Bedeu-
tung, die fiir die groRraumige 6kologische Vernetzung von besonderer
Bedeutung sind, sind [...] als "VR Natur und Landschaft - mit linienhaf-
ter Auspragung” festgelegt. In diesen Gebieten und ihren Randberei-
chen miissen alle raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen mit
der vorrangigen Zweckbestimmung vereinbar sein.

1.4 (11)

Gebiete und Landschaftsbestandteile mit linienhafter Auspragung, die auf-
grund ihrer Vielfalt, Eigenart und Schonheit oder als Pufferzonen und Ver-
netzungsbereiche eine besondere Bedeutung fiir den Naturhaushalt, das
Landschaftsbild und die Erholung haben, sind in der Zeichnerischen Dar-
stellung als "VB Natur und Landschaft - mit linienhafter Auspragung” festge-
legt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen sollen so abge-
stimmt werden, dass diese Gebiete [...] in ihrer Eignung und besonderen
Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden.

RROP
(H)

3.1.2 (02)

Zur dauerhaften Sicherung von heimischen Tier- und Pflanzenarten
und deren Populationen einschlieBlich ihrer Lebensraume und Le-
bensgemeinschaften sowie zur Gewéhrleistung, Wiederherstellung
und Entwicklung funktionsfahiger 6kologischer Wechselbeziehungen
ist ein zusammenhangender regionaler Biotopverbund aufzubauen.
Die liberregional bedeutsamen Kerngebiete des landesweiten Bio-
topverbundes sind in der zeichnerischen Darstellung als ,,VR Frei-
raumfunktionen®, ,VR Natur und Landschaft“ und ,,VR Natura 2000
festgelegt und raumlich konkretisiert. In diesen Gebieten, die Funktio-
nen fiir den Biotopverbund erfiillen, miissen raumbedeutsame Planun-
gen und MaBnahmen mit dieser Zweckbestimmung vereinbar sein.

Ergianzende Kerngebiete sind in der zeichnerischen Darstellung als
[-..] ,VR Natur und Landschaft” festgelegt. In diesen Gebieten, die
Funktionen fiir den Biotopverbund erfiillen, miissen alle raumbedeut-
samen Planungen und MaBnahmen mit dieser Zweckbestimmung ver-
einbar sein. Habitatkorridore zur Vernetzung von Kerngebieten sind in
der zeichnerischen Darstellung als ,,VR Natur und Landschaft“ [...]
festgelegt. In diesen Gebieten, die Funktionen fiir den Biotopverbund
erfiillen, miissen alle raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen
mit dieser Zweckbestimmung vereinbar sein. Weitere Habitatkorridore
zur Vernetzung von Kerngebieten sind in der zeichnerischen Darstellung als
,VB Natur und Landschaft‘ und ,VB Verbesserung der Landschaftsstruktur
und des Naturhaushaltes” festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen
und MaRnahmen sollen so abgestimmt werden, dass diese Gebiete, die
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Funktionen fur den Biotopverbund erflllen, in ihrer Eignung und besonde-
ren Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden.

3.1.2 (04)

In der zeichnerischen Darstellung sind die fiir Natur und Landschaft
besonders wertvollen Gebiete von internationaler, nationaler, landes-
weiter und regionaler Bedeutung als ,,VR Natur und Landschaft“ fest-
gelegt. In diesen Gebieten miissen alle raumbedeutsamen Planungen
und MaBnahmen mit der Zweckbestimmung vereinbar sein.

3.1.2 (05)

In der zeichnerischen Darstellung sind Gebiete, die fir den Naturhaushalt
und das Landschaftsbild eine hohe Bedeutung haben, als ,VB Natur und
Landschaft festgelegt. Diese Gebiete sollen durch Pflege- und Entwick-
lungsmaflnahmen erhalten und entwickelt werden. Alle raumbedeutsamen
Planungen und MalRnahmen sollen so abgestimmt werden, dass diese Ge-
biete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdglichst nicht beein-
trachtigt werden.

3.1.2 (06)

In der zeichnerischen Darstellung sind ,VB Verbesserung der Landschafts-
struktur und des Naturhaushaltes® festgelegt. In diesen Gebieten sollen zur
Erhéhung der Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, zur Aufwertung des
Landschaftsbildes und zur 6kologischen Vernetzung geeignete Aufwer-
tungsmalnahmen der Landschaftspflege durchgefihrt werden. [...] Alle
raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sollen so abgestimmt wer-
den, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mog-
lichst nicht beeintrachtigt werden.

RROP
(CE)

D 1.8 (01)

In der zeichnerischen Darstellung werden [...] VR Natur und Land-
schaft und VR fiir Griinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung
sowie VB zur Verbesserung der Natur und Landschaft [...] festgelegt.

D 1.9 (01)

In der zeichnerischen Darstellung werden Vorsorgegebiete (Vorbe-
haltsgebiete, VB) fiir [...] Natur und Landschaft festgelegt.

D 2.1 (01)

Alle VR fiir Natur und Landschaft sind in der Regel naturschutzrecht-
lich [...] zu sichern.

D 2.1 (02)

Der landesweite Biotopverbund konkretisiert sich im Landkreis Celle
durch die in der zeichnerischen Darstellung festgesetzten VR und VB
fiir Natur und Landschaft.

RROP
(UE)

3.1.2 (02)

Das Biotopverbundsystem fiir den Landkreis Uelzen, das entspre-
chend [...] des LROP festgelegt wird, basierend auf den FlieRgewas-
sern samt Auen mit ihren Nieder- und Ubergangsmoorkomplexen, den
vorrangig fiir Amphibien ausgewiesenen FFH-Gebieten, dem Moor-
komplex ,,.Schweimker Moor und Liiderbruch®, dem Griinlandkomplex
»Seewiesen“, den als FFH-Gebiet bzw. NSG ausgewiesenen Waldkom-
plexen, dem Heide- und Magerrasen-Komplex der ,Wacholderheide El-
lerndorf, dem Truppeniibungsplatz Munster-Nord sowie der SchieR-
bahn der Fa. Rheinmetall und den fiir den Heidelerchen- und Ortolan-
Schutz ausgewiesenen EU-Vogelschutzgebieten, ist zu erhalten [...].

3.1.2 (03)

Fiir Natur und Landschaft besonders wertvolle Gebiete mit internatio-
naler, nationaler, landesweiter und regionaler Bedeutung sind in der
Zeichnerischen Darstellung als VR Natur und Landschaft festgelegt.
Ihr Bestand ist zu erhalten und zu entwickeln.

3.1.2 (04)

Gebiete und Landschaftsbestandteile, die aufgrund ihrer Vielfalt, Eigenart
und Schoénheit oder als Vernetzungsbereiche eine besondere Bedeutung
fur den Naturhaushalt, das Landschaftsbild und die Erholung haben, wer-
den als VB Natur und Landschaft dargestellt und sind bei raumbedeutsa-
men Planungen und MalRnahmen zu beriicksichtigen.

3.1.2
(07,08)

Das [...] FlieBgewdssersystem der limenau und ihrer Nebengewéasser
ist von landes- und europaweiter Bedeutung und wird daher mit sei-
nen Auen als VR Natur und Landschaft dargestellt. Noch naturnahe
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FlieRgewdsser und Gewasserabschnitte sind zu erhalten. [...] In den
VR sind die zu den Gewassern gehorenden Niederungsbereiche mit
den daran gebundenen Kleinstrukturen vor storenden Nutzungen zu
schiitzen [...]. Dabei sind der Erhalt [...] von Griinland die Grundvo-
raussetzung fiir einen effektiven Schutz der Talniederungen. Aufgrund
ihrer floristischen und faunistischen Bedeutung sind bestehende Ge-
wasserrandstreifen zu erhalten.

Die Festlegungen in den jeweiligen Abschnitten ,Natur und Landschaft der Raumordnungs-
programme zielen auf den Schutz und Erhalt von fir den Naturhaushalt, die Tier- und Pflan-
zenwelt und das Landschaftsbild wertvollen Gebieten, Landschaftsbestandsteilen und Le-
bensraumen und die Berilicksichtigung der Schutzerfordernisse von Gebieten mit bedeutsa-
men Biotopen und Arten und besonderer Bedeutung fir Natur-, Moor- und Flieligewasser-
schutz ab. Ein weiterer Themenschwerpunkt dieser Abschnitte ist der Aufbau eines landes-
bzw. kreisweiten Biotopverbunds. Die raumordnungsrechtliche Umsetzung dieser Anforde-
rung erfolgt im Wesentlichen Uber zeichnerische Festlegungen in der Form von Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten Biotopverbund, Freiraumfunktionen, Natur und Landschaft, Grinlandbe-
wirtschaftung, -pflege und -entwicklung, Natura 2000 und ,Verbesserung der Landschafts-
struktur und des Naturhaushalts®. Ein Teil dieser Vorrang-/VVorbehaltsgebiets-Typen wird in
der Landesplanerischen Feststellung an anderer Stelle betrachtet: ,Freiraumfunktionen® in
Punkt 3.3.3 (Landesweiter Freiraumverbund und Bodenschutz) und ,Natura 2000“ in Punkt
3.3.5 bzw. 4.8.

3.3.4.2 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 19: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Natur und Landschaft im
Planungskorridor (400 m) — Bestandstrassenkorridorabschnitte

B6-B7-
Ziele und Grundsatze B1 (1) A12-A15- | B12-B13 B16-B17 B19-B20- | B29-B30-
der Raumordnung A16-B10 (m (Iv) B21 (V) B31 (VI)
(In

\Z/)R Biotopverbund (LROP X 15 ha ) 19 ha ) )
VR Natur und
Landschaft (RROP 2) 31 ha 138 ha - 19 ha 11 ha -
VR Grinlandbewirtschaf-
tung, -pflege und -ent- - - - 100 ha - -

wicklung (RROP 2)

VB Natur und Land-
schaft/VS fir Natur und 66 ha 250 ha 42 ha 6 ha 26 ha 58 ha
Landschaft (RROP G)

VS Verbesserung der
Landschaftsstruktur und
des Naturhaushalts
(RROP CE G)

- - - 121 ha - 55 ha

X — lineare Betroffenheit, VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet
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Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandskorridorabschnitt | quert an zwei Stellen ein linienhaftes VR Biotopverbund des
LROP. Es handelt sich um das FlieRgewasser Aue, welches durch die bestehenden Hoéchst-
spannungsfreileitungen bereits Uberspannt wird. Eine Uberspannung durch die potenzielle
Neubauleitung ist ebenso konfliktfrei maglich.

Der Korridor wird in seiner Breite vollstandig durch ein VR Natur und Landschaft in GroRke
von 31 ha (tlw. als LSG PE 00042 ,Aue-Dummbruchgraben und Pferdekoppel - Wistung
Glinde" ausgewiesen) Uberlagert, welches die Talaue der ,Aue” umfasst. Der Niederungsbe-
reich zeichnet sich durch ausgeraumte Grinland- und Ackerflachen aus, es sind nur verein-
zelt Geholze vorhanden. Aus der Begriindung des RROP fiir den Grof3raum Braunschweig
2008 geht hervor, dass u. a. vorgeschlagene NSG des LRP oder Hauptgewasser des Nie-
dersachsischen FlieRgewasserschutzsystems einschliellich ihrer Talauen Grundlage fur die
Festlegung als VR Natur und Landschaft sind. Eine flachenkonkrete Zuordnung ist dem
RROP nicht zu entnehmen. Aufgrund der nur punktuellen Beanspruchung durch Maststand-
orte ist das Vorhaben mit dem VR vereinbar, der Erhalt von fir den Naturschutz und die
grol3iraumige Okologische Vernetzung wertvoller Gebiete ist durch die potenzielle Neubaulei-
tung nicht gefahrdet.

Die Funktion fiir das in Hohe von 66 ha im Korridor gelegene VB Natur und Landschaft ergibt
sich durch die fachrechtlich gesicherten LSG PE 00042 ,Aue-Dummbruchgraben und Pfer-
dekoppel - Wistung Glinde® und LSG PE 00036 ,Staatsforst Sophiental und angrenzende
Forste“. Die gesonderte Auseinandersetzung mit nach BNatSchG geschitzten Gebieten fin-
det sich unter Punkt 4.3. Von einer Vereinbarkeit mit dem Vorhaben wird ausgegangen.

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Innerhalb des Bestandskorridorabschnittes Il befinden sich 15 ha eines VR Biotopverbund.
Die Festlegung des LROP basiert auf den FFH-Gebieten DE 3427-331 ,Erse* und DE-3527-
332 ,Kammmolch-Biotop Plockhorst®. Damit bestimmt sich die Funktion des VR und die Ver-
einbarkeit mit dem VR an dieser Stelle nach den fachrechtlichen Regelungen der Schutzge-
biete. Die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete
wird auf Basis des Naturschutzfachrechts ermittelt und unter Punkt 4.8 behandelt. Von einer
Vereinbarkeit mit dem Vorhaben wird ausgegangen.

Innerhalb des TKS A12 wird das von Nord nach Sid verlaufende FlieRgewasser Erse ge-
quert, welches als linienhaftes VR Biotopverbund festgelegt ist. Das VR wird Uberspannt und
ist somit mit dem Vorhaben vereinbar.

Der Korridor Uberlagert sich mit VR bzw. VB Natur und Landschaft im Umfang von 138 ha
bzw. 250 ha. Die als VR festgelegte Erseniederung (tlw. als LSG PE 00013 ,Erseaue”) bildet
in den TKS B6, B7, A12 und A16 mehrere Querriegel. Aus der Begriindung des RROP fir
den GroRRraum Braunschweig 2008 geht hervor, dass u. a. vorgeschlagene Naturschutzge-
biete des LRP oder Hauptgewasser des Niedersachsischen FlieRgewasserschutzsystems
einschlief3lich ihrer Talauen Grundlage fur die Festlegung als VR Natur und Landschaft sind.
Eine flachengenaue Benennung der jeweiligen Gebietsfunktion ist nicht im RROP 2008 ent-
halten. Die schutzwirdigen Bereiche kdnnen durch die potenzielle Neubauleitung und ab
TKS A12 zusétzlich durch die umzuverlegende Bestandsleitung Uberspannt werden. Im TKS
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A16 ist eine potenzielle Trassierung beider Leitungen Gberwiegend aul3erhalb des VR mog-
lich. Aufgrund der nur punktuellen Beanspruchung durch Maststandorte sind vollstandig in-
nerhalb des VR verlaufende Leitungsabschnitte mit der Zielfestlegung vereinbar, der Erhalt
wertvoller Gebiete, die fir den Naturschutz und die grof3raumige 6kologische Vernetzung be-
deutsam sind, ist durch die potenzielle Neubauleitung nicht gefahrdet. Die grundsatzlichen
Kriterien fur die Festlegung der VB Natur und Landschaft sind der Begrindung des RROP
2008 auf S. 101 entnehmbar. Eine explizite Wurdigung des den Korridor flachig Gberlagern-
den VB Natur und Landschaft ist nicht Bestandteil der Begriindung. Die ausgerdumten und
nur durch wenige Gehdlze gegliederten Bereiche werden Uberwiegend landwirtschaftlich ge-
nutzt, sidwestlich Wipshausen befindet sich ein aktiver Bodenabbau. Die Auswirkungen
durch das Vorhaben sind aufgrund der nur punktuellen Beanspruchung durch Maststandorte
sowie durch die Blindelung mit der (umzuverlegenden) Bestandsleitung bzw. zwischen
Rietze und Wipshausen mit der B 214 begrenzt. Die grundsatzliche Funktion des VB bleibt
erhalten. Eine Inanspruchnahme ist verhaltnismaRig.

Bestandstrassenkorridorabschnitt Il

Der Bestandstrassenkorridor 11l Gberdeckt eine Flache von ca. 42 ha VB Natur und Land-
schaft. Die potenzielle Trassenfiihrung innerhalb des Bestandstrassenkorridorabschnitts
quert in Blndelung mit der 380 kV-Bestandsleitung das VB auf einer Lange von insgesamt
ca. 770 m. Eine Umgehung im Rahmen der Feintrassierung ist nicht moglich, sodass von ei-
ner Inanspruchnahme ausgegangen werden kann. Innerhalb des VB Natur und Landschaft
wird die potenzielle Neubautrasse ausschlielich durch landwirtschaftlich genutzte Flachen
gefiihrt, es sind nur vereinzelt Gehdlze und Geholzreihen vorhanden. Aufgrund der nur punk-
tuellen Beanspruchung durch die Errichtung von Masten ist die Inanspruchnahme des VB
verhalntismaRig. Raumrelevante Auswirkungen des Bestandstrassenkorridorabschnitt 111 in
Bezug auf das Kriterium Natur und Landschaft werden nicht erwartet.

Bestandstrassenkorridorabschnitt IV

Im Bestandstrassenkorridorabschnitt IV sind im TKS B16 sowohl ein VR Biotopverbund
(LROP) als auch eine VR Natur und Landschaft (RROP 2005 fir den Landkreis Celle) in ei-
ner GréRenordnung von 19 ha randlich tangiert. Die beiden Raumordnungsgebiete tberla-
gern sich flaichenmaRig und sind dariiber hinaus deckungsgleich mit dem NSG LU 00209
LAllerdreckwiesen®. Die vorrangige Zweckbestimmung beider VR ergibt sich aus der Schutz-
gebietsverordung des NSG. Eine fachrechtliche Bewertung dieser Gebietsquerungen erfolgt
unter Punkt 4.3. Da das Gebiet nahezu Uberspannt werden kann und nur randlich durch ei-
nen Maststandort betroffen ist, ist von einer Vertraglichkeit auszugehen.

Die Schutzgebietskulisse wird sudlich und nérdlich innerhalb des Trassenkorridors durch an-
grenzende VR Grinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung in einer Gréf3enordnung
von 100 ha rdumlich erganzt und bildet auf der Breite des Korridors einen Querriegel. Eine
Beanspruchung dieses VR durch Maststandorte und der Leitungsflhrung ist daher unver-
meidlich. Die Vorrangige Zweckbestimmung dieser festgelegten Flachenkulisse, wonach
Grunlandbereich als Lebensraum von naturnahen und halbnaturlichen Biotopen durch eine
Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung zu erhalten bzw. zu entwickeln sind, ist
durch den geringfligigen und punktuellen Eingriff durch wenige Masten nicht gefahrdet.
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Das im Bestandskorridor liegende schmale VS Natur und Landschaft im TKS B16 betrifft
raumlich die 6stliche Korridorhalfte, die durch die Bestandstrasse eingenommen wird. Eine
Umgehung dieses Gebietes durch die neue Trassenachse ist daher moglich und geboten.

Zwischen den Orten Lachendorf, Ahnsbeck, Bunkenburg und Jarnsen ist in der zeichneri-
schen Darstellung ein grof3flachiges ,,Gebiet zur Verbesserung der Landschaftsstruktur und
des Naturhaushalts® festgelegt. Das Vorhaben steht dem Grundsatz, diese an naturnaher
Substanz verarmten Gebiete im Sinne ihrer Funktionsfahigkeit fur den Naturhaushalt gestal-
terisch aufzuwerten, nicht entgegen, da es lediglich zu einer geringfligigen Flacheninan-
spruchnahme durch Masten auf vorwiegend landwirtschaftlichen Flachen kommt.

Bestandstrassenkorridorabschnitt V

Innerhalb des Bestandstrassenkorridorabschnitts V wird im Bereich des TKS B20 ein VR Na-
tur und Landschaft in einem Umfang von 11 ha berlhrt. Das VR deckt Teile des Teichgebiets
Habighorst - Hofer ab. Dieses VR bildet auf einer Lange von max. 200 m einen Querriegel,
der Uberspannt werden kann. Der NABU Kreisverband Celle e.V. hat im Rahmen des Beteili-
gungsverfahrens aus naturschutzfachlichen Griinden (Betroffenheit avifaunistisch bedeutsa-
mer Gewasser und eines Moorgebiets) eine Verschiebung der Neubau- und Bestandstrasse
in norddstliche Richtung, ndher an den Siedlungsbereich Am Aschenberg, vorgeschlagen.
Aus Grinden der Einhaltung des im LROP normierten Wohnumfeldschutzes ist diese Tras-
senfuhrung nicht umsetzbar. Im Rahmen des Erérterungstermins hat die Vorhabentragerin
eine optimierte Trasse vorgestellt. Diese verlauft westlich der bisherigen Vorzugstrasse der
Vorhabentragerin im Randbereich der bestehenden Gewasser, ebenfalls innerhalb des Be-
standstrassenkorridors. Die schutzgutbezogenen Betroffenheiten werden dadurch minimiert.
Ein flachenmaRiger Eingriff in fir den Naturschutz bedeutsame Bereiche und Strukturen
kann somit vermieden werden. Die Uberspannung dieses Gebiets und artenschutzrechtliche
Minderungsmalnahmen minimieren den Einfluss auf den Naturhaushalt (s. MaRgabe 6).
Das Vorhaben ist dadurch mit dem Ziel der Raumordnung vereinbar.

Im selben raumlichen Zusammenhang sind weiterhin VS Natur und Landschaft in einer Gro-
Renordnung von 26 ha betroffen. Ein Eingriff in dieses Gebiet durch das Errichten von Mas-
ten ist aufgrund der grof¥flachigen Gebietsdarstellung unvermeidlich. Hierbei handelt es sich
allen voran um Eingriffe in den Wald. Die Auswirkungen beschranken sich auf punktuelle In-
anspruchnahmen durch die Masten, die gemessen an der gesamten Flache der Vorsorgege-
biete verhaltnismafig erscheint. Trotz einer potenziellen Schneisenbildung und einer damit
einhergehenden Aufwuchsbeschrankung unterhalb der Leiterseile kbnnen wertvolle Ele-
mente flr Natur und Landschaft entstehen. Eine Vereinbarkeit mit den dargestellten Erfor-
dernissen der Raumordnung ist gegeben.

Bestandstrassenkorridorabschnitt VI

Der Bestandstrassenkorridor VI (B29-B30-B31) quert im Bereich des TKS B29 den LuRwald.
Der betroffene Raum zeichnet sich Uberwiegend durch Nadelforst aus. Im RROP flir den
Landkreis Uelzen 2019 ist fur den 6stlichen Bereich des Korridors der Verlauf eines ca. 4 km
langes und schmales VB Natur und Landschaft dargestellt, welches den Schutzstreifen der
bestehenden Leitungen beinhaltet. Im VB sind die 380 kV-Bestandsleitung und die beste-
hende 110 kV-Leitung verortet. Die Neubauleitung wird westlich der 380 kV-Leitung errichtet

59




und befindet sich aul3erhalb des VB. Es ist geplant, die 110 kV-Leitung rlickzubauen und auf
dem Gestange der 380 kV-Neubauleitung mitzunehmen. Durch die extensive Nutzung der
Schneise (Aufwuchsbeschrankungen, keine Bewirtschaftung) haben sich wertvolle Biotope
und Habitatstrukturen gebildet. Die Funktion des VB Natur und Landschaft bleibt durch das
Vorhaben erhalten bzw. kann wiederhergestellt werden.

Im TKS B30 und B31 Uberlagert der Korridor teilweise vollflachig ein VB Verbesserung der
Landschaftsstruktur und des Naturhaushaltes. Eine Inanspruchnahme liegt vor, da eine Um-
gehung fur weite Teilen des VB nicht mdglich ist. Das Vorhaben steht dem Grundsatz, diese
an naturnaher Substanz verarmten Gebiete im Sinne ihrer Funktionsfahigkeit fir den Natur-
haushalt gestalterisch aufzuwerten, jedoch nicht entgegen. Eine Inanspruchnahme ist daher
verhaltnismafig.

Eine Vereinbarkeit des Vorhabens mit den dargestellten Grundsatzen der Raumordnung ist
gegeben.

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 20: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Natur und
Landschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Wendeburg

Sophiental - Riiper | Wendeburg - Riiper

i 5 Wendeburg - W
Ziele und Grundsatze | oo (A2.A5.A10- | West (B2-Ad-A5-A10- | o0 Tense

der Raumordnun -
u ung B5) B5) (A1-A7)
VR Biotopverbund (LROP ) . X
Z)
VR Natur und 111 ha 28 ha 81 ha

Landschaft (GR BS Z)

VR Natur und
Landschaft mit linienhafter - - X
Auspragung (GR BS Z)

VB Natur und Landschaft
(G)
X — linienhafte Betroffenheit, VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

230 ha 238 ha 60 ha

Das auf Ebene des LROP dargestellte Vorranggebiet Biotopverbund (linienférmig) quert die
Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) zum einen in der Nahe des sudlichen Ge-
lenkpunktes und zum anderen unmittelbar dstlich des ndrdlichen Gelenkpunktes. Dieses
Vorranggebiet Biotopverbund ist in diesen Bereichen deckungsgleich mit dem Verlauf des
FlieRgewassers Aue. Das FlieRgewasser weist im zu prifenden Bereich Breiten von ca. 6-7
m auf und kann bei angepasster Mastausteilung Gberspannt werden, sodass eine Beein-
trachtigung der Vernetzungsfunktion ausgeschlossen ist.

Die Korridoralternative Sophiental - Riper West (A2-A5-A10-B5) verzeichnet mit 111 ha die
grofite flachenmaRige Betroffenheit von mehreren VR Natur und Landschaft im Alternativen-
vergleich (s. RROP fur den GroRraum Braunschweig 2008). Hierzu tragt insbesondere das
zeichnerisch festgelegte VR Natur und Landschaft zwischen dem Woltorfer Holz und dem
Zweidorfer Holz bei. Die flachenmaflige Darstellung dieses VR deckt sich mit dem fachrecht-
lich gesicherten LSG PE 00011 ,Zweidorfer Holz/Woltorfer Holz". Die gesonderte Auseinan-
dersetzung mit nach BNatSchG geschutzten Gebieten findet sich unter Punkt 4.3 wieder.
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Nordlich der BAB 2 ist ein VR Natur und Landschaft im Bereich des Gelenkpunktes des TKS
A2 (Teil der Korridoralternative Sophiental - Riper West) festgelegt, welches nicht durch
Schutzgebiete Uberlagert wird. Das RROP 2008 trifft zu diesem Gebiet hinsichtlich seiner
vorrangigen Funktion keine spezifischen Aussagen. Aufgrund seiner schmalen Auspragung
kann von einer Uberspannung des VR ausgegangen werden. Die Uberspannung dieses Ge-
biets minimiert die Auswirkungen auf den Naturhaushalt.

Dasselbe VR ragt in das TKS A 4 (Teil der Korridoralternative Wendeburg - Riper West (B2-
A4-A5-A10-B5)) hinein. Der Bereich des VR wird flachenmaRig vollstandig durch das LSG
PE 00013 ,Erseaue” abgedeckt. Die potenzielle Trassenflihrung kann das VR nérdlich um-
gehen. Von einer Inanspruchnahme des VR ist daher nicht auszugehen.

Im gemeinsamen nordlichen Gelenkpunkt aller drei Korridoralternativen befindet sich auf der
vollstandigen Korridorbreite ein weiteres VR Natur und Landschaft welches raumlich Gber-
wiegend mit dem LSG PE 00013 ,Erseaue” liberlagert ist. Das TKS A5, in dem die beiden
Korridoralternativen Sophiental - Riper West und Wendeburg - Riper West raumlich iden-
tisch sind, weist in diesem Zusammenhang eine deutlich geringere flachenmalige Betroffen-
heit auf, als die Korridoralternative Wendeburg - Wense.

Innerhalb der Korridoralternative Wendeburg - Wense wird zusatzlich zu dem o.g. VR ein VR
Natur und Landschaft linienhafter Auspragung sowie ein ca. 240 m breites VR Natur und
Landschaft 6stlich Wendeburg und flachenmafig ausgedehnteres VR stdlich Wendeburg
gequert. Das flachige VR dstlich von Wendeburg wird Uberwiegend durch das LSG PE
00013 ,Erseaue” abgedeckt. Eine Uberspannung samtlicher flaichenmaBiger VR und des li-
nienhaften VR erscheint bei adaquater Mastausteilung méglich. Gleiches gilt fir das VB Na-
tur und Landschaft, welches 6stlich von Wendeburg in den Korridor hineiragt.

AbschlieRend zeigt sich, dass in allen drei Korridoralternativen umfangreiche VB Natur und
Landschaft festgelegt wurden, wobei die Korridoralternativen Sophiental - Ruper West und
Wendeburg - Ruper West im Vergleich zur Alternative Wendeburg - Wense eine vielfache
Betroffenheit dieses Belangs aufweisen und die Gebiete im Rahmen der Trassenplanung
nicht umgangen werden kénnen. Bei Betrachtung der Korridoralternative Wendeburg -
Wense ist zu beachten, dass das VB Natur und Landschaft, welches den Korridorverlauf
westlich von Wendeburg auf einer Lange von ca. 1,2 km Uberlagert, Gberwiegend durch das
LSG PE 00043 ,Aue-Niederung bei Wendeburg und 6stlich angrenzende Landschaftsteile”
Uberlagert wird.

Von einem Funktionsverlust der gro3flachig dargestellten Vorbehaltsgebiete Natur und Land-
schaft und einer Minderung ihrer Bedeutung fir den Naturhaushalt, das Landschaftsbild so-
wie die Erholung ist in allen Fallen aufgrund der kleinrdumigen Eingriffe durch Maststandorte
und der linienhaften Struktur in einem Raum, welcher Uberwiegend durch Offenland gepragt
ist, nicht auszugehen.

Zusammenfassend Iasst sich fur den Alternativenvergleich Wendeburg festhalten, dass in
Bezug auf alle Korridoralternativen von einer Vereinbarkeit mit den gepruften Zielen und
Grundsatzen der Raumordnung zu Natur und Landschaft ausgegangen wird. Als vorteilhaft
stellt sich die Korridoralternative Wendeburg - Riper West heraus, da hier insbesondere eine
vergleichsweise geringe Beanspruchung von VR Natur und Landschaft vorliegt.
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Alternativenvergleich Warmse

Tab. 21: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zur Natur und
Landschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Warmse

Ziele und Grundsatze der

Raumordnung Warmse West (B11) Kreuzkrug (A20)

VB Natur und Landschaft (G) 31 ha 76 ha

VB — Vorbehaltsgebiet

Die Korridoralternativen Warmse West (B11) und Kreuzkrug (A20) werden in unterschiedli-
chem Umfang in ihrer gesamten Breite von VB Natur und Landschaft Uberlagert. Eine Umge-
hung oder Uberspannung der Festlegung durch die potenzielle Neubauleitung ist daher nicht
maoglich. Die Nachteile des Planungskorridors Kreuzkrug aufgrund der mehr als doppelt so
hohen Flachenbetroffenheiten im Vergleich zur Alternative Warmse West werden durch die
Bundelung mit der B 214 und den durch die Kreuzung dreier Hauptverkehrsstrallen (B 214,
B 444, B 188), vorbelasteten Landschaftsraum gemindert. Die Vorbehaltsfestlegung griindet
auf dem fachrechtlich gesicherten LSG H 00066 ,Hagenbruch®. Die gesonderte Auseinan-
dersetzung mit nach BNatSchG geschitzten Gebieten findet sich unter Punk 4.3. Von einer
Vereinbarkeit mit dem Vorhaben wird ausgegangen.

Alternativenvergleich Hohnebostel

Tab. 22: Flachenmafige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Natur und
Landschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Hohnebostel

Ziele und Grundsétze der Hohnebostel West Hohnebostel Ost
Raumordnung (A24-A25) (B14)
VR Natur und Landschaft (Z) - 1 ha
VB/VS Natur und Landschaft (G) 19 ha 1 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet

Im Bereich des Hiinenbergs ragt ein VR Natur und Landschaft geringfligig éstlich in die Kor-
ridoralternative Hohnebostel Ost (B14) hinein. Da die potenzielle Neubauleitung westlich der
380 kV-Bestandsleitung (Vermeidung einer Leitungskreuzung) errichtet wird und zwischen
der bestehenden Leitung und dem VR ein Abstand von mind. 110 m verbleiben, sind Auswir-
kungen des Vorhabens auf die zeichnerische Festlegung nicht erkennbar.

Auch die geringfiigige Betroffenheit eines VB Natur und Landschaft im Gelenkpunkt zum Be-
standstrassenkorridorabschnitt 1l ist vernachlassigbar, da in beiden Korridoralternativen aus-
reichend Raum besteht (160 m bis 250 m), in dem die potenzielle Neubauleitung ohne Inan-
spruchnahme des VB trassiert werden kann.

Sitdwestlich der Ortslage Heese Uberlagert die Korridoralternative Hohnebostel West ein VS
Natur und Landschaft im Umfang von 18 ha. Das Gebiet erstreckt sich Gber die gesamte
Korridorbreite und bildet somit einen nicht zu umgehenden Riegel. Bei Uberspannung (ca.
430 m Lange) ist aufgrund des Geholzbestandes mit Auswirkungen auf das als Entwick-
lungsgebiet fir Natur und Landschaft und nach LRP 1991 tlw. als geschutzter Landschafts-
bestandteil ausgewiesene VS zu rechnen, so dass die Variante Hohnebostel West nachteili-
ger ist (vgl. Landkreis Celle, 1991). Der Vorzug in Bezug auf Natur und Landschaft wird der
Korridoralternative Hohnebostel Ost gegeben.
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Alternativenvergleich Langlingen

Tab. 23: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Natur und Land-
schaft im Planungs-korridor (400 m) — Alternativenvergleich Langlingen

Ziele und Grundsitze der Neuhaus (B15 Ost) Langlingen (B15 West)
Raumordnung
VR Biotopverbund 6 ha 6 ha
VS fur Natur und Landschaft 6 ha 18ha

VR Grinlandbewirtschaftung, -pflege

und -entwicklung 8 ha 8 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet

Die Korridoralternativen B15 Ost und B15 West queren im gemeinsamen Verlauf ein VR Bio-
topverbund des LROP in einem Umfang von ca. 6 ha. Das VR Biotopverbund bildet einen
Riegel im Korridor. Es Uberlagert sich mit dem FFH-Gebiet DE3021-331 ,Aller (mit Barn-
bruch), untere Leine, untere Oker“ und dem LSG CE 034 ,Allertal bei Celle“. Das VR Bio-
topverbund wird von der bestehenden Hochstspannungsleitung bereits Uberspannt. Die pa-
rallel zu fihrende Neubauleitung kann das schmal ausgepragte VR Biotopverbund ebenso
Uberspannen. Die Funktion des VR Biotopverbund und die Vereinbarkeit mit dem Leitungs-
bauvorhaben bestimmen sich nach den fachrechtlichen Regelungen der Schutzgebiete.

Sowohl die Bestandsleitung als auch die geblindelte Neubauleitung fihren innerhalb des ge-
meinsamen Korridorsverlaufs durch ein VR Grinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwick-
lung, welches sich mit dem VR Biotopverbund Uberlagert. Dieses VR wird ebenso uber-
spannt. Nordlich des FFH-Gebietes teilen sich die bis dahin raumlich identisch verlaufenden
Korridoralternativen in eine westlich und eine 6stlich geflhrte Korridoralternative auf. Die
Korridoralternative B15 Ost flihrt zu raumlich weniger Betroffenheiten des VS Natur und
Landschaft (ca. 6 ha) als die Korridoralternative B15 (ca.18 ha). Eine potenzielle Trassenfih-
rung innerhalb von B15 Ost kann das VS Natur und Landschaft sogar ganzlich umgehen.
Der Rickbau und die Mitumverlegung der 380 kV-Bestandleitung nérdlich des FFH-Gebietes
fuhrt zu einer weiteren Minimierung von Betroffenheiten des VS Natur und Landschaft.

Die Korridoralternative B15 Ost erweist sich als vorteilhaft in Bezug auf die raumordneri-
schen Festlegungen zu Natur und Landschaft. Durch die Méglichkeit der Uberspannung des
VR Biotopverbund ist von einer Vereinbarkeit auszugehen. Die gesonderte Auseinanderset-
zung mit den nach BNatschG geschutzten Gebieten und den Natura 2000-Gebieten ist den
Punkten 4.3 und 4.8 zu entnehmen.

Alternativenvergleich Jarnsen

Tab. 24: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Natur und Land-
schaft im Planungs-korridor (400 m) — Alternativenvergleich Jarnsen

Ziele und Grundsatze der Jarnsen West (B18) Jarnsen Ost (A33-A34)
Raumordnung
VR Biotopverbund 11 ha 20 ha
VR Natur und Landschaft 12 ha 22 ha
VS flr Natur und Landschaft 16 ha 39 ha
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VS Verbesserung der Land-
schaftstruktur und des Naturhaus- 109 ha 86 ha
halts

VR — Vorranggebiet, VS — Vorsorgegebiet

Der Verlauf der Korridoralternative Jarnsen West (B18) inklusive 380 kV-Bestandsleitung
kreuzt auf Hohe von Jarnsen ein VR Biotopverbund (LROP, 11 ha) sowie ein VR Natur und
Landschaft (RROP 2005 fur den Landkreis Celle, 12 ha). Die Gebietskulisse wird vom FFH-
Gebiet DE3127331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbéchen)“ sowie dem NSG LU
00287 ,Lachte” und dem LSG CE 00020 ,Lachtetal“ Uberlagert. Die Beurteilung der Verein-
barkeit des Vorhabens mit den Zielen der Raumordnung richtet sich nach Fachrecht (s.
Punkt 4.3 und. Punkt 4.8). Um die geschitzten Gebiete liberspannen zu kénnen, ist voraus-
sichtlich ein punktueller Eingriff durch einen Maststandort innerhalb des dartber hinausrei-
chenden VS Natur und Landschaft erforderlich. Die Inanspruchnahme des VS ist verhaltnis-
mafig.

Die Korridoralternative Jarnsen Ost weist in Verbindung mit dem Niederungsbereich der
Flieligewasser Lutter und Lachte die Betroffenheit von VR Biotopverbund (20 ha u. linien-
haft), VR Natur und Landschaft (22 ha) und VS Natur und Landschaft (39 ha) auf. Auch fir
diese Gebiete existieren Uberlagerungen mit Schutzgebieten (FFH-Gebiet DE 3127-331
,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)“, das NSG LU 00287 ,Lachte* und NSG
LU 00277 ,Lutter*, sowie das LSG CE 00025 ,Suidheide im Landkreis Celle“). Eine Beurtei-
lung erfolgt unter Punkt 4.3 und Punkt 4.8.

Im Ubrigen liegt in beiden Korridoralternativen ein VS Verbesserung der Landschaftstruktur
und des Naturhaushalts (Jarnsen West 109 ha, Jarnsen Ost 86 ha). Das Vorhaben steht
dem Grundsatz, diese an naturnaher Substanz verarmten Gebiete im Sinne ihrer Funktions-
fahigkeit fur den Naturhaushalt gestalterisch aufzuwerten, aufgrund des flachenmalig gerin-
gen Inanspruchnahme der Masten nicht entgegen.

Alternativenvergleich Eschede

Tab. 25: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu Natur und
Landschaft im Planungs-korridor (400 m) — Alternativenvergleich Eschede

AT I | (ST 5 23 27 Eschede Ost (B22) Habighorster Héhe (A38)
Raumordnung
VS fir Natur und Landschaft 28 ha 26

VS — Vorsorgegebiet

Sowohl in der Korridoralternative Eschede Ost (B22), als auch in der Korridoralternative Ha-
bighorster Hohe (A 38) sind dstlich von Eschede auf der gesamten Korridorbreite VS Natur
und Landschaft (RROP 2005 fur den Landkreis Celle) in einer Gro3enordnung von jeweils 28
ha bzw. 26 ha betroffen. Eine Uberspannung des festgelegten Gebiets ist aufgrund seiner
grof¥flachigen Ausdehnung in Richtung des nérdlich gelegenen LiRwalds nicht moglich. Die
Landschaft innerhalb des VS wird maf3geblich durch Ackerflachen und einzelene Feldgehdlz-
streifen gepragt. Die Flacheninanspruchnahme erfolgt lediglich punktuell durch die Mast-
standorte. Erhebliche Auswirkungen auf das Gleichgewicht und die Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten.
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Die Korridoralternativen sind als gleichrangig zu bewerten und mit dem im RROP 2005 dar-
gestellten Grundsatz der Raumordnung vertraglich, wobei die Mithahme der beiden 110 kV-
Leitungen durch den Parallelneubau sowie der Umverlegung der Bestandstrasse im Falle
der Realisierung der Alternative Habighorster Hohe positive Effekte auf Natur und Land-
schaft hatte und sich daher als vorzugwiirdiger darstellt.

Alternativenvergleich LiiBwald

Tab. 26: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Natur und
Landschaft im Planungs-korridor (400 m) — Alternativenvergleich LiRwald

. . Eschede - Lohe Weyhausen Scharnhorst - Lohe
Z':'e ;"d Grugdsatze Ost (B23-A43-Ad4- | (A41-A46-A47-A50- | (A41-A42-B25-B26-
er Raumordnung B26-B27-B28) A51-A54) B27-B28)
VR Biotopverbund (Z) 156 ha 39 ha, X 166 ha
VR Natur und
Landschaft (2) 3ha 21 ha 14 ha
VB/ VS Natur und Land-
schaft (G) 671 ha 774 ha 642 ha

X — lineare Betroffenheit, VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet

Im LROP festgelegte VR Biotopverbund sind in unterschiedlichem Umfang durch alle drei
Korridoralternativen betroffen; die geringste Uberlagerung findet im Korridor Weyhausen
(A41-A46-A47-A50-A51-A54) statt. Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-
B25-B26-B27-B28) quert ein linienférmiges VR, welches deckungsgleich mit dem Verlauf
des Flieligewassers Daller Bach ist. Die Vernetzungsfunktion des Flieligewassers bleibt bei
geeigneter Mastausteilung und Uberspannung der Neubau- und umzuverlegenden Be-
standsleitung erhalten.

Die flachenhaften Festlegungen des LROP basieren auf fachrechtlich gesicherten Natura
2000-Gebieten. Die Korridoralternativen Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28)
und Scharnhorst - Lohe beanspruchen das EU-Vogelschutzgebiet DE 3227-401 ,Sudheide
und Aschauteiche bei Eschede®, welches grol¥flachig im LiRwald ausgewiesen ist. Darliber
hinaus queren beide Variante das FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit ei-
nigen Nebenbachen)“ und tangieren randlich im gemeinsam verlaufenden Korridor das FFH-
Gebiet DE 3127-332 ,Lunsholz* (TKS B27). In der Variante Weyhausen ist ebenfalls das
FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)* betroffen. Die
vorrangige Zweckbestimmung des VR Biotopverbund und die Vereinbarkeit mit dem Lei-
tungsbauvorhaben bestimmen sich nach den fachrechtlichen Regelungen zu den Schutzge-
bieten. Die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete
wird auf Basis des Naturschutzfachrechts ermittelt und unter Punkt 4.8 behandelt. Von einer
Vereinbarkeit mit dem Vorhaben wird in den Korridoralternativen Scharnhorst - Lohe und
Weyhausen ausgegangen. Konflikttrachtiger erscheint Variante Eschede - Lohe Ost, da bei
dieser keine Freistellung der Aschauteiche erfolgt und die dort bestehende 380 kV-Leitung
sowie mind. eine 110 kV-Leitung in ihrem derzeitigen Verlauf verbleiben. Es entsteht statt-
dessen eine zusatzliche 380 kV-Leitung in neuer Trassierung, die ggf. eine 110 kV-Leitung
aufnehmen kann, aber dennoch neue Betroffenheiten der Natura 2000-Gebiete hervorruft.
Erhebliche Beeintrachtigungen in ihren fir die Erhaltungsziele maRRgeblichen Bestandteilen
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kénnen nicht ausgeschlossen werden. Die Vereinbarkeit mit den entsprechenden VR Bio-
topverbund ist daher fraglich.

VR Natur und Landschaft sind im RROP 2005 fir den Landkreis Celle eher kleinflachig durch
alle drei Korridoralternativen betroffen. Vorteile mit 3 ha weist aus quantitativer Sicht die Kor-
ridoralternative Eschede - Lohe Ost auf. Im Korridor der Alternative Scharnhorst - Lohe sind
VR in H6he von 14 ha festgelegt, die nicht in allen Bereichen aufgrund von Riegelbildungen
umgangen werden konnen. Die herausgehobene Bedeutung fur Natur und Landschaft und
die besondere 6kologische Funktion dieser Gebiete ergibt sich durch die Gberlagernd festge-
setzten Natura 2000-Gebiete und das LSG. Die gesonderte Auseinandersetzung mit nach
BNatSchG geschiitzten Gebieten findet sich in Punkt 4.3 und Punkt 4.8.

Die Alternative Weyhausen weist mit 21 ha VR Natur und Landschaft die — quantitativ gese-

hen — hochsten Betroffenheiten auf. Im TKS A50 ragt das als VR festgelegte NSG LU 00277
.Lutter” in den Korridor hinein. Eine Umgehung ist unter Inanspruchnahme von Wald grund-

satzlich moglich, da ein Raum von mind. 190 m Breite innerhalb des Korridors verbleibt.

Alle drei Planungskorridore Gberlagern grof3flachig VB/VS Natur und Landschaft mit mehre-
ren Hundert Hektar, die nahezu vollstadndig im Landkreis Celle liegen und im dortigen RROP
2005 festgelegt sind. Die Grundsatzfestlegungen grinden auf den fachrechtlich gesicherten
LSG CE 00025 ,Siudheide”, LSG CE 00038 ,Aschauteiche, Loher Teiche und Quellbache”
und das im Landkreis Uelzen gelegene LSG UE 00013 ,Blaue Berge mit Hardautal“. Die Kor-
ridoralternativen Eschede - Lohe Ost sowie Scharnhorst - Lohe tangieren dstlich im TKS B26
das als VS festgelegte NSG LU 00314 ,Liinsholz“. Es verbleiben ca. 350 m innerhalb des
Korridors, so dass genigend Raum fur die potenzielle Neubauleitung verbleibt. Das eben-
falls als VS festgelegte NSG LU 00277 ,Lutter” bildet im TKS A47 der Alternative Weyhau-
sen einen Querriegel von ca. 320 m Breite. Die gesonderte Auseinandersetzung mit nach
BNatSchG geschuitzten Gebieten findet sich unter Punkt 4.3. und ist in Verbindung mit den
Ausfiihrungen unter Punkt 4.8 zu sehen, da vor dem Hintergrund der Uberfiihrung der Na-
tura 2000-Kulisse in nationales Recht der Schutzzweck der LSG und NSG sich auf die Erhal-
tungsziele der Uberlagernd festgesetzten FFH- und SPA-Gebiete stiitzt.

Als VB Natur und Landschaft sind im RROP fur den Landkreis Uelzen 2019 zusatzlich zum
oben aufgeflhrten LSG die schmal und langsférmig ausgebildeten Schutzstreifen der beste-
henden 380 kV- und 110 kV-Leitungen festgelegt. Bei extensiver Nutzung dieser Schneisen
(Aufwuchsbeschrankungen, keine Bewirtschaftung) bilden sich in Waldern oftmals wertvolle
Biotope und Habitatstrukturen heraus, die diese Grundsatzfestlegung rechtfertigen. Die
Funktion der bertihrten Gebiete bleibt durch das Vorhaben erhalten bzw. kann wiederherge-
stellt werden.

Alternativenvergleich GroB Sustedt

Tab. 27: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Natur und
Landschaft im Planungs-korridor (400 m) — Alternativenvergleich Grof3 Sistedt

Ziele und Grundsiitze Bargfeld - Linden Bargfeld - GroB Siistedt | Bargfeld - Gerdau
der Raumordnung (A58-A59-A62) (B32-B33) (A60)

VR Natur und

Landschaft 76 ha 64 ha 14 ha

VR Biotopverbund 36 ha 67 ha 12 ha
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VB Natur und Land-

schaft 237 ha 129 ha 145 ha

VB Verbesserung der
Landschaftsstruktur
und des Naturhaus-
halts

29 ha 56 ha 164 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Die Betroffenheiten im Bereich Grol3 Suistedt bezogen auf das Kriterium Natur und Land-
schaft sind innerhalb der drei Korridoralternativen unterschiedlich ausgepragt.

Die westliche Alternative Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) quert auf einer Flache von ca. 36
ha das im LROP festgelegte VR Biotopverbund (LSG UE 020 ,Oberes Gerdautal“, NSG LU
284 ,Mdnchsbruch®, FFH-Gebiet DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen®), sowie finfmal
im Bereich der TSK A58, A59, A62 auf einer Gesamtflache von ca. 76 ha Flache VR Natur
und Landschaft (fast vollstandig durch folgende Schutzgebiete abgedeckt: LSG UE 003
,Marschbruch und Schwienauniederung®, LSG UE 020 ,Oberes Gerdautal“, NSG LU 284
,Ménchbruch“, FFH-Gebiet DE 2628-331 ,limenau und Nebenb&chen“). Eine Uberspannung
der VR ist méglich. Die vorrangige Zweckbestimmung der VR und die Vereinbarkeit mit dem
Leitungsbauvorhaben bestimmen sich nach den fachrechtlichen Regelungen zu den Schutz-
gebieten.

Die Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt (B32-B33) beinhaltet die 380 kV-Bestandslei-
tung und die 110 kV-Leitung. Die parallel gefiihrte Neubauleitung quert wie die Bestandslei-
tungen auch das VR Biotopverbund (Schutzgebiete s. bei Alternative Bargfeld - Linden) auf
einer Flache von ca. 67 ha im Bereich TKS B32 und das VR Natur und Landschaft (Schutz-
gebiete s. bei Alternative Bargfeld - Linden) auf ca. 64 ha. Eine Inanspruchnahme der VR in
Form von Maststandorten im Bereich des NSG ,Ménchbruch® ist unvermeidbar. Das FFH-
Gebiet ,limenau mit Nebenbachen® wird zweimal gequert. Bei einer Querung ist aufgrund der
betroffenen Lénge von 1.200 m keine Uberspannung mdglich (an dieser Stelle iberwiegend
deckungsgleich mit NSG ,Mdnchbruch®). Es ist beabsichtigt, die 110 kV-Leitung rtickzu-
bauen und auf dem Gestange der 380 kV-Neubauleitung mitzunehmen.

Bei der Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (A60) sind im Bereich TKS AG0 ca. 12 ha VR
Biotopverbund (Schutzgebiete s. bei Alternative Bargfeld - Linden) und ca. 14 ha VR Natur
und Landschaft (Schutzgebiete s. bei Alternative Bargfeld - Linden) betroffen. Die VR im Be-
reich des FFH-Gebiet ,llmenau und Nebenbache® konnen Uberspannt werden. Die Alterna-
tive bedingt eine Umverlegung der 380 kV-Bestandsleitung. Zudem verlaufen in Teilen des
Korridors zwei Bestandsleitungen, wodurch sich zwei Kreuzungssituationen ergeben. Im
nordlichen Bereich des Korridors verlaufen diese parallel zu den 380 kV-Leitungen. Daraus
ergibt sich eine Bundelung von vier Leitungen.

Bezogen auf die Vorbehaltsgebiete VB Natur und Landschaft sowie VB Verbesserung der
Landschaftsstruktur und des Naturhaushalts weist die Korridoralternative Bargfeld - Gerdau
(ca. 145 ha; ca. 164 ha) die grolite betroffene Gesamtflache innerhalb des Korridors auf, ge-
folgt von der Korridoralternative Bargfeld - Linden (ca. 237 ha; ca. 29 ha) und der Korridoral-
ternative Bargfeld - Sustedt (ca. 129 ha; ca. 56 ha).

Als VB Verbesserung der Landschaftsstruktur und des Naturhaushalts sind Gebiete mit star-
ker Beeintrachtigung ihrer Funktionen fir den Naturhaushalt oder das Landschaftsbild bzw.
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i.d.R. geringer Bedeutung fir das jeweilige Schutzgut im RROP fir den Landkreis Uelzen
2019 festgelegt. Das Vorhaben steht diesen VB grundséatzlich nicht entgegen.

Bei den VB Natur und Landschaft handelt es sich laut RROP 2019 um Gebiete und Land-
schaftsbestandteile, die aufgrund ihrer Vielfalt, Eigenart und Schoénheit oder als Vernet-
zungsbereiche eine besondere Bedeutung flir den Naturhaushalt, das Landschaftsbild und
die Erholung haben. In diesen VB ist der Funktion ,Natur und Landschaft bei der Abwagung
mit konkurrierenden raumbedeutsame Nutzungen ein besonderes Gewicht beizumessen.

Innerhalb der westlichen Korridoralternative Bargfeld - Linden handelt es sich fast vollstandig
um ausgeraumte landwirtschaftliche Flache. Die vorrangig geschuitzten Bereiche kénnen
Uberspannt werden. Die 6stliche Korridoralternative Bargfeld - Gerdau zeichnet sich ebenso
Uberwiegend durch ausgeraumte landwirtschaftliche Flache mit wenig vorhandenen Gehdlz-
strukturen aus. Das Waldgebiet im sidlichen Teil des TKS A60 kann nicht Uberspannt wer-
den. Der Korridoralternative Bargfeld - Grol3 Sustedt flhrt im Vergleich durch eine strukturrei-
chere Landschaft. Die Waldgebiete im NSG ,Monchsbruch® kénnen nicht Gberspannt wer-
den. In weiten Teilen quert diese Korridoralternative intensiv genutzte landwirtschaftliche FIa-
chen, wie Acker und Plantagen. Bei allen Korridoralternativen ist hinsichtlich der groBflachi-
gen VB Natur und Landschaft von keinen Funktionsverlusten auszugehen.

3.3.4.3 Gesamtbewertung

Durch das Vorhaben werden mehrfach und teilweise grof3flachig VR Natur und Landschaft,
VR Biotopverbund, VR Grinlandbewirtschaftung sowie VB/VS Natur und Landschaft und VS
Verbesserung der Landschaftsstruktur und des Naturhaushalts tangiert bzw. gequert. Viel-
fach sind diese Gebiete zugleich als NSG, LSG oder Natura 2000-Gebiet ausgewiesen. In
diesen Fallen richtet sich die raumordnerische Bewertung nach den fachrechtlichen Regelun-
gen (s. Punkt 4.3, 4.8).

Grundsatzlich ist das Vorhaben hinsichtlich der vorrangigen Zweckbestimmung der VR Natur
und Landschaft unter Einhaltung der Maligabe 6 sowie VR Biotopverbund (mit einer Aus-
nahme) und VR Grunlandbewirtschaftung vereinbar. Hinsichtlich der VR, die zudem als
Schutzgebiet gem. BNatSchG ausgewiesen sind, ist grundsatzlich von der Moglichkeit einer
Befreiung gemaf § 67 BNatSchG auszugehen, da die Realisierung des Vorhabens gem. § 1
Abs. 1 BBPIG aus Griunden des Uberragenden offentlichen Interesses und im Interesse der
offentlichen Sicherheit erforderlich ist. Damit ist die Vereinbarkeit mit der jeweiligen vorrangi-
gen Zweckbestimmung gegeben.

Ein Zielkonflikt hinsichtlich VR Biotopverbund liegt in der Korridoralternative Eschede - Lohe
Ost (B23, A 43, Ad44, B26, B27, B28) absehbar vor. Das VR basiert auf fachrechtlich gesi-
cherten Natura 2000-Gebieten, die Natura 2000-Vertraglichkeit ist voraussichtlich nicht her-
stellbar (s. Punkt 4.8). Zudem ist festzustellen, dass das ebenfalls in der Korridoralternative
Eschede - Lohe Ost befindliche VR Natur und Landschaft im TKS A43 einen Riegel mit ei-
nem VR Wald bildet. Eine Uberspannung ist aufgrund der Querungslénge beider Festlegun-
gen nicht moglich. Insofern liegt ein dahingehender raumordnerischer Zielverstof3 vor. Auf-
grund der raumordnerischen Zielverstdlie stellt sich die Korridoralternative Eschede - Lohe
Ost als nicht umsetzbar dar.
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Trotz der teilweise grof¥flachigen Beanspruchung von VB/VS Natur und Landschaft und VS
Verbesserung der Landschaftsstruktur und des Naturhaushalts sind die Inanspruchnahmen
verhaltnismafig und aus raumordnerischer Sicht vertretbar.

3.3.5 Natura 2000

3.3.5.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Natura 2000“ vom Vorhaben berthrt werden.

Tab. 28: Programmaussagen Natura 2000

Pro-
gramm

Abschnitt/
Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

LROP

3.1.2 (02)

[...] Uberregional bedeutsame Kerngebiete des landesweiten Bio-
topverbundes sowie Querungshilfen von landesweiter Bedeutung sind
als VR Biotopverbund [...] festgelegt. Sie sind als [...] VR Natura 2000
[...] in die RROP zu iibernehmen u. raumlich naher festzulegen.

3.1.3 (02)

Als VR Natura 2000 sind im LROP festgelegt: 1. Gebiete von gemein-
schaftlicher Bedeutung im Sinne des § 7 Abs. 1 Nr. 6 des BNatSchG —
FFH-Gebiete, 2. der Europaischen Kommission nach Artikel 4 Abs. 1
der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung
der natiirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflan
zen (ABIL. EG Nr. L 206 S. 7), zuletzt geandert durch die Richtlinie
2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABI. EU Nr. L 158 S. 193), in
der jeweils geltenden Fassung benannte Gebiete (FFH-Vorschlagsge-
biete), 3. Gebiete im Sinne des § 7 Abs. 1 Nr. 7 BNatSchG (Europai-
sche Vogelschutzgebiete) und 4. Gebiete im Sinne des Artikels 4 Abs.
1 und 2 der Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und
des Rates vom 30. November 2009 iiber die Erhaltung der wildleben-
den Vogelarten (ABI. EU Nr. L 20 S. 7), zuletzt geandert durch die Ver-
ordnung (EU) 2019/1010 des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 5. Juni 2019 (ABI. EU Nr. L 170 S. 115), die von der Landesregie-
rung beschlossen sind und fiir die noch kein Schutz im Sinne des § 32
Abs. 2 bis 4 BNatSchG gewahrleistet ist (faktische Vogelschutzge-
biete). In den VR Natura 2000 [...] sind raumbedeutsame Planungen
und MaBnahmen nur unter den Voraussetzungen des § 34 BNatSchG
zuladssig. Die VR Natura 2000 sind [...] festgelegt oder, soweit sie klein-
flichig [...] sind, im Anhang 2 aufgefiihrt. Tritt eine Anderung des [...]
maRgeblichen Gebietsstandes ein, so macht die oberste Landespla-
nungsbehdrde diese Anderung im Niedersachsischen Ministerialblatt
bekannt. [...] Die VR Natura 2000 konnen entsprechend den Erhal-
tungszielen durch weitere Festlegungen von VR oder VB uiberlagert
werden.

RROP
(GR BS)

I11.3 (01-
03)

Aufgrund ihrer internationalen Bedeutung sind die Gebiete des euro-
padischen 6kologischen Netzes "Natura 2000" entsprechend den jewei-
ligen Erhaltungszielen als "VR Natura 2000" festgelegt. Die "VR Natura
2000" sind gemaR der an die EU gemeldeten Gebietskulisse in der
Zeichnerischen Darstellung dargestellt. Raumbedeutsame Planungen
und MaBnahmen, die Auswirkungen auf die Erhaltungsziele eines Ge-
bietes von gemeinschaftlicher Bedeutung haben kénnen, sind nur un-
ter den Voraussetzungen des § 34 ¢ NNatG zulassig.

Lineare Gebiete des europdischen Netzes Natura 2000 sind in der

Zeichnerischen Darstellung als "VR Natura 2000 - mit linienhafter Aus-
pragung” festgelegt. Die Gebiets-abgrenzungen der "VR Natura 2000 -
mit linienhafter Auspragung" ergehen aus den Gebietsmeldungen des
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Landes Niedersachsen zum européischen Netz Natura 2000. Raumbe-
deutsame Planungen und MaBnahmen, die Auswirkungen auf die Er-
haltungsziele eines Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung ha-
ben kénnen, sind nur unter den Voraussetzungen des § 34 c NNatG
zuldssig.

Die "VR Natura 2000" und "VR Natura 2000 - mit linienhafter Auspragung"
kdnnen entsprechend der Erhaltungsziele durch weitere Festlegungen von
VR oder VB iiberlagert werden. Die Uberlagerung der Festlegung "VR Na-
tura 2000 - mit linienhafter Auspragung" mit der Festlegung

"VR Natur und Landschaft - mit linienhafter Auspragung" wird in der Zeich-
nerischen Darstellung mit einem gesonderten Planzeichen gekennzeichnet.

Die liberregional bedeutsamen Kerngebiete des landesweiten Bio-
topverbundes sind in der zeichnerischen Darstellung als ,,VR Frei-
RROP raumfunktionen®, ,,VR Natur und Landschaft* und ,,VR Natura 2000
(H) 3.1.2(02) | festgelegt und raumlich konkretisiert. In diesen Gebieten, die Funktio-
nen fiir den Biotopverbund erfiillen, miissen alle raumbedeutsamen
Planungen und MaBnahmen mit dieser Zweckbestimmung vereinbar
sein.

Die in der Region Hannover gelegenen Gebiete des Netzes ,,Natura
2000“ sind in der zeichnerischen Darstellung als ,,VR Natura 2000“
festgelegt. Sie sind entsprechend ihrer Erhaltungsziele zu sichern. In
diesen Gebieten sind raumbedeutsame Planungen und MaBnahmen
nur unter den Voraussetzungen des § 34 BNatSchG zulassig.

Die Region Hannover hat auf Grundlage des Beschlusses des Regionsaus-
schusses vom 14.03.2023 gemal § 3 Abs. 1 Niedersachsisches Raumord-
3.1.3 (01) nungsgesetz (NROG) mit Bekanntmachung der allgemeinen Planungsab-
sichten das Verfahren zur 6. Anderung des Regionalen Raumordnungspro-
gramms Region Hannover 2016 (RROP 2016) zur Anpassung an das Lan-
des-Raumordnungsprogramm 2022 (LROP 2022) eingeleitet.

Auf Ebene der Landesplanung erfolgte mit dem LROP 2022 eine Uberarbei-
RROP tung der Festlegungen zu Vorranggebieten Natura 2000. Die Region Han-
(UE) nover hat zu prifen, ob eine Anpassung der Glbernommenen Festlegungen

zu Natura 2000 erforderlich ist und hat diese ggfs. vorzunehmen. Das Be-
teiligungsverfahren endete am 02.06.2023.

Aufgrund ihrer internationalen Bedeutung sind die Gebiete des euro-
paischen okologischen Netzes ,,Natura 2000“ entsprechend den jewei-
ligen Erhaltungszielen als VR Natura 2000 festgelegt. Die VR Natura
2000 sind gemaR den Bekanntmachungen des zustandigen nieder-
313 sdchsischen Fachministeriums in der Zeichnerischen Darstellung dar-
(01,02) gestellt. Raumbedeutsame Planungen und MaBnahmen, die Auswir-

’ kungen auf die Erhaltungsziele eines Gebietes von europaischer Be-
deutung haben kénnen, sind nur unter den Voraussetzungen des § 34
BNatSchG und des § 26 Niedersachsisches Ausfiihrungsgesetz zum
BNatSchG zulassig. Die raumlich konkretisierten VR Natura 2000 sind
entsprechend ihren Erhaltungszielen zu sichern.

Die Zulassigkeit von raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen richtet sich in VR Na-
tura 2000, die entsprechend ihrer Erhaltungsziele zu sichern sind, nach § 34 BNatSchG.

3.3.5.2 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Die Darstellung und Bewertung der Auswirkungen auf die durch das Vorhaben betroffenen
VR Natura 2000 erfolgt unter Punkt 4.8. In VR Natura 2000 sind raumbedeutsame Planun-
gen und MaRRnahmen nur unter den Voraussetzungen des § 34 BNatSchG zulassig. Entlang
und im Umfeld von 6 km um die zu untersuchenden Korridorabschnitte befinden sich 14
FFH-Gebiete und zwei Vogelschutzgebiete (SPA). Bei vier Natura 2000-Gebieten kommen
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bereits die Vorprifungen zu dem Ergebnis, dass es nicht zu Beeintrachtigungen des jeweili-
gen Schutzgebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzweck maligeblichen Be-
standteilen kommen wird. Fur die Gbrig zu prufenden zwolf Natura 2000-Gebiete wurden
Vertraglichkeitsprifungen durchgefihrt (s. Punkt 4.8).

3.3.6 Landwirtschaft, Forstwirtschaft

3.3.6.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Fischerei“ vom Vorhaben
berthrt werden. Der Belang der Fischerei ist durch das Vorhaben nicht betroffen.

Tab. 29: Programmaussagen Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Pro-
gramm

Abschnitt/
Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

LROP

3.2.1(01)

Die Landwirtschaft soll in allen Landesteilen als raumbedeutsamer und die
Kulturlandschaft pragender Wirtschaftszweig erhalten und in ihrer sozio-
o6koénomischen Funktion gesichert werden. [...]

3.2.1 (04)

Die Waldstandorte in den festgelegten VR Wald, VR Natura 2000 und
VR Biotopverbund, sofern diese den naturschutzfachlichen Erhal-
tungs-und Entwicklungszielen entsprechen, sind zu erhalten [...]. Die
festgelegten VR Wald sind in die RROP zu iibernehmen und raumlich
ndher festzulegen. Ausnahmsweise kénnen fiir Hochstspannungslei-
tungen [...] auch VR Wald in Anspruch genommen werden, sofern
keine geeigneten, rechtlich zuldssigen Trassenalternativen gefunden
werden kdnnen.

RROP
(GR BS)

111 2.1 (06)

Zum Schutz einer nachhaltigen Landbewirtschaftung sind Gebiete mit ei-
nem mittleren bis hohen Ertragspotenzial als "VB Landwirtschaft (aufgrund
hohen, natirlichen, standortgebundenen landwirtschaftlichen Ertragspoten-
zials)" in der Zeichnerischen Darstellung festgelegt. Alle raumbedeutsamen
Planungen und Malinahmen sollen so abgestimmt werden, dass diese Ge-
biete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdglichst nicht beein-
trachtigt werden.

Zur Darstellung und zur Sicherung ihrer Funktionen fir die Kulturland-
schaftspflege, den Bodenschutz auf Immissionsflachen, die Produktion auf
Beregnungsflachen fur die regionale Verarbeitung und die Direktvermark-
tung sind landwirtschaftliche Gebiete als "VB Landwirtschaft (aufgrund be-
sonderer Funktionen der Landwirtschaft)" in der Zeichnerischen Darstellung
festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen sollen so
abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen
Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden. Die Funktionen der Land-
wirtschaft fur die regionale Abwasserentsorgung werden in der Zeichneri-
schen Darstellung als "VB Abwasserverwertungsflache" festgelegt.

Il 2.2 (04)

Zur Sicherung und Entwicklung ihrer 6kologischen, 6konomischen und sozi-
alen Funktionen sind im Grofiraum Braunschweig regional bedeutsame
Waldflachen als ,VB Wald" festgelegt. Aus Griinden der Darstellbarkeit wer-
den sie ab einer FlachengréfRe von 2,5 ha in der Zeichnerischen Darstel-
lung wiedergegeben. Alle raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen
sollen so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und be-
sonderen Bedeutung méglichst nicht beeintrachtigt werden.

11l 2.2 (06)

Aus Sicht der Raumordnung besonders zur Aufforstung geeignete Bereiche
sind in Abstimmung mit anderen Raumnutzungen und Funktionen als "VB
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Gebiet zur Vergroferung des Waldanteils" in der Zeichnerischen Darstel-
lung festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen sollen
so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonde-
ren Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden.

Il 2.2 (09)

Waldschutzgebiete gemal Waldfunktionenkarte oder Waldflachen mit einer
besonderen Schutzfunktion als Klimaschutzwald oder fir den L&rm- oder
Immissionsschutz sollen wegen ihrer besonderen Schutzfunktion erhalten
und moglichst als Dauerwald bewirtschaftet werden. Sie sind als "VB Be-
sondere Schutzfunktionen des Waldes" in der Zeichnerischen Darstellung
festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sollen so
abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen
Bedeutung maglichst nicht beeintrachtigt werden.

RROP
(H)

3.2.1(02)

Bdden mit einer hohen natiirlichen Ertragsfahigkeit sollen vor weiterer Inan-
spruchnahme geschitzt und fir eine nachhaltige Landwirtschaft gesichert
werden. Zum Schutz des Bodens als landwirtschaftliche Produktionsgrund-
lage werden Flachen mit einem teilrdumlich spezifischen relativ hohen na-
turlichen Ertragspotenzial in der zeichnerischen Darstellung als ,VB Land-
wirtschaft festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen
sollen so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und be-
sonderen Bedeutung méglichst nicht beeintrachtigt werden.

3.2.2 (02)

Zur Sicherung und Entwicklung des Waldes und seiner 6kologischen, 6ko-
nomischen und sozialen Funktionen sind die raumbedeutsamen Waldfla-
chen in der zeichnerischen Darstellung als ,VB Wald*“ festgelegt. Alle raum-
bedeutsamen Planungen und MaRnahmen sollen so abgestimmt werden,
dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdglichst
nicht beeintrachtigt werden. Die Region Hannover hat auf Grundlage des
Beschlusses des Regionsausschusses vom 14.03.2023 gemaR § 3 Abs. 1
Niedersachsisches Raumordnungsgesetz mit Bekanntmachung der allge-
meinen Planungsabsichten das Verfahren zur 6. Anderung des Regionalen
Raumordnungsprogramms Region Hannover 2016 (RROP 2016) zur An-
passung an das Landes- Raumordnungsprogramm 2022 (LROP 2022) ein-
geleitet. Mit dem LROP 2022 wurde als neues Planelement Vorranggebiete
Wald eingefiihrt. Diese sind auf Ebene der Landesplanung in der zeichneri-
schen Darstellung des LROP festgelegt und von den Tragern der Regional-
planung in die RROP zu Gbernehmen und rdumlich ndher festzulegen. Das
Beteiligungsverfahren endete am 02.06.2023.

3.2.2 (03)

In unterdurchschnittlich bewaldeten Teilrdumen der Region Hannover sollen
Restwaldflachen erhalten und der Wald vermehrt werden, soweit keine
landwirtschaftlichen und naturschutzfachlichen Belange entgegenstehen.
Wald soll insbesondere in waldarmen Kommunen vermehrt werden. Zur
Vermehrung und Vernetzung von Waldflachen werden in der zeichneri-
schen Darstellung ,VB zur VergréRRerung des Waldanteils” festgelegt. Alle
raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sollen so abgestimmt wer-
den, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mog-
lichst nicht beeintrachtigt werden.

RROP
(CE)

D 1.9 (01)

In der zeichnerischen Darstellung werden Vorsorgegebiete (Vorbe-
haltsgebiete, VB) fiir Landwirtschaft und Forstwirtschaft [...] festge-
legt.

D3.2
(02,03)

In der zeichnerischen Darstellung werden VB fir Landwirtschaft auf
Grund hohen, natiirlichen, standortgebundenen landwirtschaftlichen
Ertragspotenzials [...] sowie besonderer Funktionen der Landwirt-
schaft (Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz und das Land-
schaftsbild, Freiraumschutz, naturvertragliche Teichwirtschaft) festge-
legt.

RROP
(UE)

3.2.1
(01,02)

Die nachhaltigen Funktionen der Landwirtschaft fir den Planungsraum wie
die Wertschépfungsfunktion, die Beschaftigungs- bzw. Erwerbsfunktion, die
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Okologische Funktion, die Kreislauf bzw. Verwertungsfunktion, die Raum-
funktion und die soziale und kulturelle Funktion stellen das Leitbild fir die
landwirtschaftliche Entwicklung im Landkreis dar und sollen gesichert und
gefdérdert werden. In der zeichnerischen Darstellung werden zum Schutz ei-
ner nachhaltigen Landwirtschaft die Gebiete mit einem mittleren bis hohen
Ertragspotenzial als VB Landwirtschaft auf Grund hohen Ertragspotenzials
dargestellt. Als VB Landwirtschaft auf Grund besonderer Funktionen wird
die landwirtschaftlich genutzte Flache dargestellt, die — mit wechselndem
bzw. sich Uberlagerndem Gewicht — nahezu flachendeckend besondere
Funktionen fir die Pflege der Kulturlandschaft und ihrer Schutzgiter erfiillt

L.].

Die als VB Landwirtschaft dargestellten regelmaRig und nachhaltig genutz-
ten landwirtschaftlichen Flachen haben auch vielfaltige bodenschiitzende

32.1(05) Funktionen. Sie dienen damit auch dem Bodenschutz im Sinne des
BBodSchG.
Die Erhaltung [...] der Waldflache soll bei allen Planungen und Maf3inahmen
bericksichtigt werden. Die Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktionen des
3.2.1 (08) | Waldes [...] sollen auf der gesamten Waldflache [...] erflllt werden. Die be-

stehenden Waldflachen sind als VB Wald dargestellt und sollen erhalten
werden.

Die landwirtschaftsbezogenen Plansatze aus LROP und RROP betonen die Bedeutung der
Landwirtschaft als raumpragenden Wirtschaftszweig. In den RROP werden jeweils Vorbe-
haltsgebiete Landwirtschaft festgelegt, in denen der Landwirtschaft ein besonderes Gewicht
zukommt. Das LROP legt in der Zeichnerischen Darstellung Waldstandorte (historisch alte
Waldstandorte) als VR Wald fest, die nicht bereits als VR Natura 2000 oder VR Biotopver-
bund im LROP festgelegt sind. Durch die Festlegung eines VR Wald erfolgt eine Sicherung
fir Waldbestande, die Uber den rdumlichen Schutzbereich der Natura 2000- und Gebiete flr
Biotopverbund hinausgeht. Die VR Wald sind in den RROP zu konkretisieren. In den berthr-
ten RROP sind lediglich VB Wald als Grundsatz der Raumordnung festgelegt.

3.3.6.2 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 30: Flachenmallige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu Land- und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Bestandstrassenkorridoralternativen

B6-B7-
Ziele und Grundsitze B1 (I) A12-A15- B12-B13 B16-B17 B19-B20- B29-B30-
der Raumordnung A16-B10 () (V) B21(V) | B31 (Vi)
()]

VR Wald - - 2 ha - - 14 ha
VB Wald/VS fir Forstwirt- | g 0 | 53pg 4 ha 18 ha 32 ha 138 ha
schaft
VB Landwirtschaft’VS flir | g5 | 290 ha | 106 ha 19 ha 22 ha 129 ha
Landwirtschaft
VB Gebiet zur VergroRe-
rung des Waldanteil ) 48 ha ) ) ) )
VB Besondere Schutz- ) 23 ha ) ) ) )
funktionen des Waldes

VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet
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Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt | beansprucht grof3flachig das im RROP fir den Grol3-
raum Braunschweig 2008 regionalplanerisch festgelegte VB Landwirtschaft (aufgrund hohen,
natirlichen, standortgebundenen landwirtschaftlichen Ertragspotenzials) in einem Umfang
von 85 ha. Durch die oberirdische Leitungsflihrung wird die landwirtschaftliche Tatigkeit
grundsatzlich nicht eingeschrankt. Auswirkungen entstehen durch den Verlust landwirtschaft-
licher Nutzflachen durch die Stellflachen der Freileitungsmasten, die aufgrund der nur punk-
tuellen Inanspruchnahme im Verhaltnis zur gro3flachigen Gebietsfestlegung vernachlassig-
bar sind. Das VB wird in seiner Eignung und besonderen Bedeutung nicht wesentlich beein-
trachtigt.

Der Korridor Uberlagert VB Wald in Hohe von 9 ha. Die regional bedeutsame Waldflache
~>chwarzes Bruch® wird nicht beeintrachtigt, da zwischen Waldrand und 380 kV-Bestandslei-
tung genug Raum verbleibt (ca. 100 m), in dem die potenzielle Neubauleitung trassiert wer-
den kann. Die Beanspruchung von linienhaft ausgebildeten und ebenfalls als VB festgelegte
Gehodlzbestanden entlang des Aue-Oker-Kanals sind punktueller Natur und damit nachran-
gig. Die 6kologischen, 6konomischen und sozialen Funktionen des VB Wald bleiben grund-
satzlich gewahrt.

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

VB Landwirtschaft (aufgrund hohen, nattrlichen, standortgebundenen landwirtschaftlichen
Ertragspotenzials) tGberlagern den Bestandstrassenkorridorabschnitt Il in einem Umfang von
299 ha. Durch die grof3rdumige Festlegung im RROP flir den Grol3raum Braunschweig 2008
ist eine Umgehung der VB groBtenteils nicht mdglich. Die landwirtschaftliche Tatigkeit wird
durch die Freileitung nicht grundsatzlich eingeschrankt. Der Verlust landwirtschaftlicher Nutz-
flache durch die Stellflachen der Freileitungsmasten sind aufgrund der nur punktuellen Inan-
spruchnahme im Verhaltnis zur grof3flachigen Gebietsfestlegung nachrangig. Im Umfeld der
Ortslage Ohof sind VB Landwirtschaft (aufgrund besonderer Funktionen der Landwirtschaft)
festgelegt, die den Korridor teilweise in seiner Breite Uberlagern und daher von der Neubau-
leitung nicht umgangen werden kénnen. Aufgrund vorgenannter Argumente bleibt die Funk-
tion als Bereich mit besonderer Bedeutung fur die Direktvermarktung (Sonderkulturen) erhal-
ten. Die Grundsatzfestlegung wird in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung nicht wesent-
lich beeintrachtigt.

Im Korridor sind 53 ha VB Wald festgelegt, die Uberwiegend entweder durch ausreichend
verbleibenden Raum umgangen werden kdnnen oder deren Inanspruchnahme bei 6stlicher
Lage innerhalb des Korridors durch den Verlauf der 380 kV-Bestandsleitung ausgeschlossen
ist (potenzielle Neubauleitung westlich der Bestandsleitung verlaufend). Im TKS B6 und B10
ragen Waldflachen in den Korridor hinein, deren Tangierung durch die potenzielle Neubaulei-
tung aufgrund des verbleibenden Raums zwischen Bestandsleitung und Grenze des Korri-
dors unvermeidbar ist. Die randliche Inanspruchnahme ist vor dem Hintergrund der Grof3fla-
chigkeit der Festlegung und dem Bindelungsgebot fiir Freileitungen verhaltnismafig, die
Funktion der VB bleibt grundsatzlich erhalten. Im TKS B7 bildet ein VB Wald einen Riegel
und weist eine Durchschneidungslange von ca. 200 m auf. Die Funktion der Grundsatzfestle-
gung bleibt erhalten, eine kontrollierte Gehodlzentwicklung im Schutzstreifen der Leitung ist
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maoglich. Die parallel verlaufende Bestandsleitung ist ebenso als VR Leitungstrasse Uberla-
gernd mit dem VB Wald im RROP 2008 festgelegt.

Im RROP 2008 sind das VB Wald uberlagernd mit VB Besondere Schutzfunktionen des Wal-
des festgelegt. Betroffenheiten bestehen im TKS A15 hinsichtlich VB Besondere Schutzfunk-
tionen des Waldes. Da es sich hier um kleinflachige VB handelt, kann die Funktion der Ge-
biete durch den Verlauf der potenziellen Neubau- und umzuverlegenden Bestandsleitung ab-
sehbar teilweise nicht aufrechterhalten werden. Grundsatze der Raumordnung sind einer Ab-
wagung zuganglich. Aufgrund der baugrundbedingten Alternativlosigkeit in diesem Raum
Uberwiegt der Belang der Neuerrichtung einer Stromleitung.

In Bezug auf die Erfordernisse der Raumordnung im Bereich ,Forstwirtschaft soll bei allen
Inanspruchnahmen im Rahmen der Feintrassierung Hinweis 2 bertcksichtigt werden.

Im RROP fir die Region Hannover 2016 sind VB zur VergréRerung des Waldanteils in einem
Umfang von 48 ha durch den Bestandstrassenkorridor betroffen. Die Inanspruchnahme ist
vor dem Hintergrund der GroR¥flachigkeit der Festlegung verhaltnismafig. Darliber hinaus
nehmen Schneisen von Freileitungen weiterhin gewisse Funktionen im Wald wahr, eine kon-
trollierte Gehdlzentwicklung im Schutzstreifen der Leitung ist mdglich. Gestutzt wird dies
durch die parallel verlaufende Bestandsleitung, die aktuell als VR Leitungstrasse uberlagernd
mit dem VB zur Vergrofierung des Waldanteils im RROP 2016 festgelegt ist.

Bestandstrassenkorridorabschnitt Il

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt 11l Gberschneidet im Bereich der TSK B12, B13 eine
Flache von ca. 106 ha VB Landwirtschaft, ca. 2 ha VR Wald und ca. 4 ha VB Wald. Durch
die oberirdische Leitungsfihrung wird landwirtschaftliche Tatigkeit im VB Landwirtschaft nicht
eingeschrankt. Die Auswirkungen des Vorhabens beziehen sich auf eine Beeintrachtigung
der landwirtschaftlichen Nutzflachen durch die punktuelle Errichtung von Masten und der da-
mit einhergehende dauerhafte Verlust der landwirtschaftlichen Nutzung. Im Planfeststel-
lungsverfahren werden die genauen Standorte der Masten ermittelt. Bei der Inanspruch-
nahme von VB Landwirtschaft handelt sich um einen Grundsatz der Raumordnung, der der
Abwagung zuganglich ist.

Der Korridorabschnitt schneidet ein VR und ein VB Wald. Der Korridor Iasst genligend
Raum, um mit der potenziellen Neubauleitung an dem VR und VB Wald vobei zu trassieren,
sodass keine Inanspruchnahme von Waldflachen notwendig ist. Die Ziele und Grundsatze
der Raumordnung in Bezug auf die Land- und Forstwirtschaft werden durch den Bestand-
strassenkorridorabschnitt Il nicht verletzt.

Bestandstrassenkorridorabschnitt IV

Innerhalb des Bestandstrassenkorridor IV sind durch das RROP 2005 fur den Landkreis
Celle VS fur Landwirtschaft in einer GréRenordnung von 19 ha dargestellt. Dabei handelt es
sich um Flachen, die aufgrund eines hohen natlrlichen standortgebundenen landwirtschaftli-
chen Ertragspotenzials festgelegt wurden. Eine Umgehung von VS fir Landwirtschaft im Pla-
nungskorridor ist vsl. nicht méglich, da sich die VS aus gréfleren zusammenhangenden Fla-
chenanteilen zusammensetzen. Die Auswirkungen der Errichtung der Freileitung bleiben im
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Falle einer Beanspruchung auf die Maststandorte begrenzt. Unterhalb der Leiterseile ver-
bleibt ein ausreichend groRer Bodenabstand zur Gelandeoberkante, sodass eine Bewirt-
schaftung nicht beeintrachtigt wird (s. Unterlage B — Raumvertraglichkeitsstudie, S. 154). Da-
her stehen VS flr Landwirtschaft dem Vorhaben nicht entgegen.

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt Gberlagert zudem VS fir Forstwirtschaft in einer fla-
chenmafigen Auspragung von 18 ha. Das VS hat gemal RROP 2005 die Funktion, die vor-
handenen und geplanten Waldflachen zu sichern. Im Korridor sind zwei als Querriegel vorlie-
gende VS durch die potenzielle Trassenflihrung betroffen. Das Waldgebiet ,,Auf den Oser-
kampen*“ wird auf einer Lange von 210 m gequert. Im Falle der Trassenquerung von Waldfla-
chen im Rahmen von VS fur Forstwirtschaft ist grundsatzlich von einer Schneisenbildung
auszugehen. Die Beeintrachtigung der Waldgebiete betrifft den Bereich des Schutzstreifens
(25-30 m beidseitig der Trassenachse) durch Gehdlzentnahme, Aufwuchsbeschrankungen
und regelmafige Kappungen. Wesentliche Funktionen des Waldes bleiben trotz Schneisen-
bildung erhalten.

Die Beanspruchung von linienhaft ausgebildeten und ebenfalls als VS festgelegte Gehdlzbe-
standen im Bereich ,Hockwiesen® sind punktuell und damit nachrangig. Linienhafte Struktu-
ren kdnnen Uberspannt werden. Die Funktion des Grundsatzes der Raumordnung bleibt bei
Umsetzung des Vorhabens erhalten.

Bestandstrassenkorridorabschnitt V

Im Bestandstrassenkorridorabschnitt V liegen gemafl RROP 2005 fir den Landkreis Celle
VS fur Landwirtschaft (aufgrund einees hohen natirlichen Ertragspotenzials) von 22 ha Ge-
samtflache vor. Der grofite Teil liegt ostseitig der Bestandstrasse und kann im Rahmen der
Feintrassierung umgangen werden. Im Gelenkpunkt nahe der Ortslage Habighorster Héhe
ist ein kleinrdumiger Eingriff durch mindestens eine Mastaufstellung unvermeidbar. Die land-
wirtschaftliche Nutzbarkeit der dargestellten VS bleibt nahezu vollstandig erhalten, weshalb
das Vorhaben bezogen auf die raumordnerischen Belange der Landwirtschaft als raumver-
traglich eingestuft wird.

Weiterhin Uberlagert der Korridor in TKS B20 flachendeckend ein VS fur Forstwirtschaft (32
ha). Eine Inanspruchnahme von Waldflachen durch Masten und ggf. eine Schneisenbildung
ist notwendig. Die Auswirkungen des Vorhabens auf den Wald beschranken sich auf eine
kleinrdumige Inanspruchnahme von Waldflachen durch die Masten, die gemessen an der ge-
samten Flache der VS verhaltnismaRig ist. Durch die Uberspannung der Habighorster Teiche
ist teilweise auch mit einer Uberspannung des Waldes zu rechnen. Eine etwaige Schneisen-
bildung beeintrachtigt die Waldfunktionen nicht im erheblichen Mal3e, da auch im Schneisen-
bereich eine kontrollierte Gehdlzentwicklung méglich ist und insbesondere mit Blick auf abio-
tische und biotische Faktoren keine wesentlichen Nachteile zu erwarten sind. Die Funktion
des VS Forstwirtschaft bleibt bei der Umsetzung des Vorhabens erhalten.

Bestandstrassenkorridorabschnitt VI

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt VI Uberdeckt auf einer Flache von ca.14 ha ein VR
Wald. Eine potenzielle Trassenflihrung kann am VR Wald vorbeifihren, sodass dieses Ziel
der Raumordnung nicht verletzt wird.
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Der Bestandstrassenkorridor VI fuhrt im Bereich TKS B29 in weiten Teilen durch ein VB
Wald (ca. 138 ha) und im Bereich TKS B30, B31 weitestgehend durch VB Landwirtschaft
(ca. 129 ha). In diesen Bereichen ist eine Umgehung im Rahmen einer Feintrassierung nicht
maoglich, sodass von einer Inanspruchnahme ausgegangen werden muss. VB sind Grunds-
atze der Raumordnung und kénnen abgewogen werden. Der Raum ist vorbelastet durch
zwei Bestandsleitungen (380 kV und 110 kV). Beim Parallelneubau der 380 kV-Leitung er-
folgt ein Ruckbau sowie eine Mitnahme der 110 kV-Leitung. Im Bereich der rickzubauenden
110-kV-Leitung ist bzgl. der Belange der Forstwirtschaft eine Wiederaufforstung beabsichtigt.
Dadurch wird in der Bilanz der Umfang der Waldinanspruchnahme mit der derzeitigen Situa-
tion vergleichbar sein.

Das VB Landwirtschaft wird durch die oberirdische Leitungsfuhrung nicht in Ihrer Nutzung
eingeschrankt. Die Auswirkungen des Vorhabens beschranken sich auf Beeintrachtigungen
der landwirtschaftlichen Nutzflachen durch die punktuelle Errichtung von Masten und dem
damit einhergehenden dauerhaften Verlust der landwirtschaftlichen Nutzung.

Die Funktion der VB Land- und Forstwirtschaft bleibt weiterhin gewahrleistet.

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 31: Flachenmafige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Land- und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Wendeburg

Sophiental - Riiper | Wendeburg - Riper
Ziele und Grundsitze Wendeburg - Wense
West (A2-A5-A10- | West (B2-A4-A5-A10-
der Raumordnung (A1-A7)
B5) B5)

VR Wald 8 ha - -

VB Wald 29 ha 22 ha 4 ha

VB Besondere Schutz-

funktionen des Waldes 3ha 16 ha )

VB Landwirtschaft 153 ha 186 ha 414 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Die Korridoralternative Sophiental - Ruper West (A2-A5-A10-B5) wird randlich von zwei VR
Wald, die das LROP zeichnerisch festgelegt hat, in einer GréRenordnung von insgesamt 8
ha tangiert. Eine Umgehung der VR ist innerhalb des Korridors moglich. Die beiden weiteren
Korridoralternativen weisen keine Betroffenheit dieses Belangs auf. Das Vorhaben ist in allen
Korridoralternativen mit diesem Ziel der Raumordnung vereinbar.

Im RROP fur den GrolRraum Braunschweig 2008 werden VB Wald in Verbindung mit VB Be-
sondere Schutzfunktion des Waldes festgelegt. In der Korridoralternative Sophiental - Riper
West (A2-A5-A10-B5) liegen 29 ha VB Wald, und davon uberlagern sich 3 ha mit VB Beson-
dere Schutzfunktionen des Waldes. Eine Beeintrachtigung dieser Gebiete kann aufgrund ih-
rer randlichen Lage innerhalb der Korridoralternative bei adaquater Trassenfihrung vermie-
den werden.

Im Bereich der Korridoralternative Wendeburg - Riper West befinden sich die beiden VB (VB
Wald und VB Besondere Schutzfunktion des Waldes) ndrdlich der Rastanlage Zweidorfer
Holz. Der Wald erflillt hier mit Blick auf Klima, Larm- und Immissionsschutz eine besondere
Funktion und soll in dieser Bedeutung maéglichst nicht beeintrachtigt werden. Es soll geprift
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werden, ob die ca. 700 m betragende Querungslénge dieser VB durch eine Uberspannung
realisiert werden kann, um den Eingriff in dieses Waldgebiet so gering wie moglich zu halten
(Hinweis 3). Eine Beanspruchung der Waldfunktionen durch das Vorhaben ist verhaltnisma-
Rig (s. Auseinandersetzung mit der Thematik in den Bestandstrassenkorridoren).

Die Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) weist mit Blick auf die Betroffenheit von
VB Wald die geringsten Werte auf (4 ha). Lediglich eine kleine Flache im nordlichen Gelenk-
punkt wird u.U. durch eine potenzielle Trassierung beeintrachtigt. Diese Korridoralternative
erscheint in dieser Beziehung vorteilhaft. Allerdings weist diese Korridoralternative die
hochste flachenmafige Betroffenheit von VB Landwirtschaft auf (414 ha). Zwar ist auch hier
lediglich von einer punktuellen Inanspruchnahme und insofern von einer funktionellen Ver-
einbarkeit auszugehen, im Vergleich zu den beiden weiteren Korridoralternativen Sophiental
- Riper West (153 ha) und Wendeburg - Riper West (186 ha) ist die Korridoralternative
Wendeburg - Wense aufgrund der Mehrlange und der starkeren landwirtschaftlichen Betrof-
fenheit insgesamt als nachteiliger zu betrachten. Es ist festzuhalten, dass das Vorhaben in
allen Korridoralternativen mit den Zielen und Grundsatzen vereinbar ist.

Alternativenvergleich Warmse

Tab. 32: Flachenmafige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Land- und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Warmse

AR el GRS =0 6107 Warmse West (B11) Kreuzkrug (A20)
Raumordnung
VB Landwirtschaft (G) 27 ha 26 ha
VB Wald (G) 2 ha 11 ha
VI_3 zur VergrofRerung des Waldan- 1ha 4 ha
teils (G)

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Hinsichtlich der Inanspruchnahme von VB Landwirtschaft (aufgrund besonderer Funktionen
der Landwirtschaft) in Hohe von 27 ha in der Alternative Warmse West (B11) und 26 ha in
der Alternative Kreuzkrug (A20) sind beide Korridoralternativen als gleichrangig anzusehen.

In Bezug auf die VB Wald weist die Alternative Kreuzkrug weitaus héhere Betroffenheiten
auf. Die Waldflachen befinden sich tiberwiegend slidwestlich der Hauptverkehrsstralle

B 214. Eine Trassierung in diesem randlich gelegenen Bereich bietet sich nicht an und ist un-
wahrscheinlich, da genligend Raum innerhalb des Korridors flir eine Umgehung der Waldge-
biete verbleibt. Eine Ausnahme bildet ein als VB Wald festgelegter Gehdlzbestand in der
Nahe des Parkplatzes an der B 214. Eine Umgehung innerhalb des Korridors ist zu Lasten
der Bindelung mit der B 214 maoglich (s. Hinweis 4, Punkt 1.3). Eine etwaige Beanspruchung
der Grundsatzfestlegung ist angesichts der grol3iraumigen Festlegung in diesem Gebiet ver-
tretbar und verhaltnismagig.

Die im RROP der Region Hannover 2016 festgelegten VB zur VergroRerung des Waldanteils
liegen ebenfalls slidwestlich der Hauptverkehrsstrale B 214 in Vernetzung der dort ausge-
wiesenen VB Wald. Eine Betroffenheit kann aus o. a. Griinden ausgeschlossen werden. Im
sudlichen Gelenkpunkt des Abschnitts ist das VB in beiden Varianten gleichermal3en betrof-
fen, ein Ausweichen ist nur zu Lasten eines VB Wald mdglich und wird daher ausgeschlos-
sen. Die Inanspruchnahme ist vor dem Hintergrund der Grof¥flachigkeit der Festlegung in
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diesem Raum verhaltnismafig. Darlber hinaus nehmen Schneisen von Freileitungen weiter-
hin gewisse Funktionen im Wald wahr. Gestutzt wird dies durch die parallel verlaufende Be-
standsleitung, die als VR Leitungstrasse Uberlagernd mit dem VB zur Vergréf3erung des
Waldanteils im RROP festgelegt ist (vergleiche Abschnitt Bestandstrassenkorridor Il).

Alternativenvergleich Hohnebostel

Tab. 33: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Landwirtschaft und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Hohnebostel

Ziele und Grundsatze der Hohnebostel West Hohnebostel Ost
Raumordnung (A24-A25) (B14)
VB/VS Landwirtschaft (G) 116 ha 114 ha
VR Wald (Z) 3 ha 1 ha
VB/VS Wald (G) 19 ha 5 ha

VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Im Alternativenvergleich Hohnebostel sind VS Landwirtschaft im RROP 2005 fir den Land-
kreis Celle sowie VB Landwirtschaft (aufgrund hohen, natirlichen, standortgebundenen land-
wirtschaftlichen Ertragspotenzials) sowie tlw. Gberlagernd VB Landwirtschaft (aufgrund be-
sonderer Funktionen der Landwirtschaft) im RROP flir den Grofiraum Braunschweig 2008
festgelegt. Hinsichtlich der Inanspruchnahme in Héhe von 116 ha in der Alternative Hohne-
bostel West (A24-A25) und 114 ha in der Alternative Hohnebostel Ost (B14) sind beide Korri-
doralternativen als gleichrangig anzusehen. Aufgrund des kleinrdumigen Flachenverlusts
durch die punktuellen Maststandorte sind die Funktionen der Grundsatzfestlegungen weiter-
hin gegeben.

Im Bereich des slidlichen Gelenkpunktes legt das LROP ein VR Wald fest, dass der alterna-
tive Korridor Hohnebostel West im Vergleich zur Alternative in grélierem Umfang Uberlagert.
Eine Umgehung des VR ist innerhalb beider Korridore moglich. Das Vorhaben ist in beiden
Korridoralternativen mit diesem Ziel der Raumordnung vereinbar.

Die Betroffenheit von VB/VS Wald ist in der Alternative Hohnebostel West mit 19 ha nahezu
dreifach héher als in der Alternative Hohnebostel Ost mit 5 ha. Eine Umgehung der Waldfla-
chen ist aufgrund des verbleibenden Raum innerhalb der Korridore oftmals moglich. Eine
Ausnahme bildet des VS sudwestlich der Ortslage Heese in der Korridoralternative Hohne-
bostel West, welches einen nicht zu umgehenden Riegel mit einer Durchschneidungslange
von max. 380 m bildet. Auch eine parallel zur Bestandsleitung geflihrte potenzielle Neubau-
leitung im Planungskorridor Hohnebostel Ost beruhrt ein westlich in den Korridor hineinra-
gendes VS Wald mit einer Durchschneidungslange von ca. 130 m. Aufgrund der nur randli-
chen Betroffenheit des Gehdlzbestands wird dieser Variante der Vorzug in Bezug auf den
raumordnerischen Belang Forstwirtschaft gegeben.
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Alternativenvergleich Langlingen

Tab. 34: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Landwirtschaft und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Langlingen

Ziele und Grundsitze der Neuhaus (B15 Ost) Langlingen (B15 West)
Raumordnung
VS Landwirtschaft 38 ha 40 ha
VS Forstwirtschaft 4 ha 13 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Beide Korridoralternativen tberdecken auf einer Flache von ca. 40 ha die im RROP 2005 fir
den Landkreis Celle festgelegten VS Landwirtschaft. Durch die oberirdische Leitungsfuhrung
wird die Landwirtschaft nur punktuell eingeschrankt. Im Rahmen der Konkretisierung des
Vorhabens ist darauf zu achten, dass die Maststandorte in Abstimmung mit den zustandigen
Personen so gewahlt werden, dass die Bewirtschaftungserschwernisse moglichst begrenzt
bleiben.

Der Korridor B15 Ost (TKS A29) uberdeckt eine Flache von ca. 4 ha VS Forstwirtschaft, der
Wald kann bei einer potenziellen Trassierung umgangen werden, so dass keine Inanspruch-
nahme von Waldflachen nétig ist. Im Vergleich dazu Gberdeckt die Korridoralternative B15
West (TSK A28) ca.13 ha VS Forstwirtschaft, eine Umgehung des Waldes ist hier durch
Feintrassierung nicht mdglich. Bei der Korridoralternative B15 Ost wird die Bestandsleitung
nordlich der Langlinger StralRe zuriickgebaut, um in Blindelung mit der Neubauleitung nach
Osten zu verschwenken. Dies ist ein weiterer Vorteil fur den Wald am Balllohrweg.

Die Korridoralternative B15 Ost ist aus Sicht der Land- und Forstwirtschaft, auch unter Be-
ricksichtigung der eingegangenen Stellungnahme der Niedersachsischen Landesforsten,
klar vorteilhaft. Erhebliche Auswirkungen auf die VS Land- und Forstwirtschaft werden bei
dieser Alternative nicht erwartet.

Alternativenvergleich Jarnsen

Tab. 35: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Landwirtschaft und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Jarnsen

Ziele und Grundsatze der Jarnsen West (B18) Jarnsen Ost (A33-A34)
Raumordnung
VS Forstwirtschaft 23 ha 52 ha
VS Landwirtschaft 34 ha 15 ha

VS — Vorsorgegebiet

Die Korridoralternativen Jarnsen West (B18) (23 ha) weist im Vergleich zur Korridoralterna-
tive Jarnsen Ost (A33-A34) (52 ha) eine um mehr als die Halfte geringere Betroffenheit auf
von VS Forstwirtschaft auf. Hinzu kommt, dass ein gewichtiger Anteil davon im Bereich der
Querung der Schutzgebiete westlich von Jarnsen liegt und Gberspannt werden kann. Von ei-
ner Uberspannung der in den Schutzgebieten liegenden Waldflachen ist auch innerhalb der
Korridoralternative Jarnsen Ost auszugehen. Hier kommt allerdings hinzu, dass die VS fur
Forstwirtschaft, die auRerhalb der Schutzgebietskulisse liegen, die gesamte Korridorbreite
Uberlagern und nicht umgangen werden kdnnen. Im Fall der Korridoralternative Jarnsen Ost
muss auch die Bestandstrasse umverlegt werden, was die neuen Betroffenheiten des Be-
langs insgesamt vergroRert. In Bezug auf die Bewertung der Vereinbarkeit des Vorhabens
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mit den Funktionen des VS Forstwirtschaft sind die Ausflihrungen in den Darstellungen und
Bewertungen der vorigen Abschnitte zu beachten. Es ist von einer Vereinbarkeit auszuge-
hen, wobei die Korridoralternative Jarnsen West aufgrund der geringeren Betroffenheit als
vorteilhaft zu bewerten ist.

Mit Blick auf die im RROP 2005 fir den Landkreis Celle dargestellten VS flir Landwirtschaft
aufgrund eines hohen natirlichen Ertragspotenzials ist die Korridoralternative Jarnsen West
mit 34 ha starker betroffen, als die Korridoralternative Jarnsen Ost. Innerhalb der Korridoral-
ternative Jarnsen West (B18) iberlagern sich ca. 34 ha mit VS fir Landwirtschaft. In beiden
Fallen ist eine Flacheninanspruchnahme unvermeidlich. In der Alternative Jarnsen West ist
im Bereich des nérdlichen Gelenkpunktes eine Querung von ca. 735 m Lange und in der Al-
ternative Jarnsen Ost eine Querung ca. 260 m von zwei Leitungsrassen erforderlich. Von ei-
ner Vereinbarkeit mit der Funktion der VS fur Landwirtschaft ist aufgrund des kleinrdumigen
Flachenverlustes durch die Masttandorte auszugehen. In Summe betrachtet ist die Bean-
spruchung der dargestellten VS durch das Leitungsbauvorhaben in beiden Korridoralternati-
ven als raumvertraglich zu bewerten, wobei eine Trassenfuhrung in der Korridoralternative
Jarnsen West (B18) mit Blick auf die VS fir Forstwirtschaft deutlich vorteilhafter ist.

Alternativenvergleich Eschede

Tab. 36: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Landwirtschaft und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Eschede

LD U I B . 21 Eschede Ost (B22) Habighorster Héhe (A38)
Raumordnung
VS Forstwirtschaft 2 ha 6 ha
VS Landwirtschaft 86 ha 68 ha

VS — Vorsorgegebiet

Das RROP 2005 fiur den Landkreis Celle stellt VS Forstwirtschaft dar, die sich mit der Korri-
doralternative Eschede Ost (B22) in einer Grékenordnung von 2 ha und mit der Korridoralter-
native Habighorster Hohe (A38) in einem Umfang von 6 ha Uberlagern. In der Alternative Ha-
bighorste Hohe ist mit einer Inanspruchnahme von VS Forstwirtschaft sowohl durch die Neu-
bau- aus auch die dann umzuverlegende Bestandstrasse zu rechnen. Den Bewertungen der
vorigen Korridorabschnitte folgend, ist jedoch von einer Vertraglichkeit mit den Funktionen
der VS auszugehen. Eine Betroffenheit dieses Belangs innerhalb der Alternative Eschede
Ost ist dagegen nicht ersichtlich, da die minimalen Flachenanteile der VS fir Forstwirtschaft
in dieser Korridoralternative im Rahmen der Feintrassierung umgangen werden kénnen.

In Bezug auf die VS fir Landwirtschaft weisen beide Korridoralternativen starke Betroffenhei-
ten auf (Eschede Ost 86 ha, Habighorster Hohe 68 ha) auf. Von einer Vereinbarkeit mit der
Funktion der VS flr Landwirtschaft ist aufgrund des kleinrdumigen Flachenverlustet durch
die Maststandorte auszugehen.

Insgesamt betrachtet stehen die 0.g. raumordnerische Belange dem Vorhaben in beiden
Korridoralternativen nicht unuberwindbar entgegen. Im Falle einer Trassenfuhrung innerhalb
der Korridoralternative Habighorster Héhe kann der Belang Landwirtschaft von der Leitungs-
mitnahme zweier nahe gelegener 110 kV-Leitungen und dem Abbau der Bestandsleitung
profitieren. In die Abwagung ist einzustellen, dass VS Forstwirtschaft in diesem Korridorse-
gement hingegen starker betroffen sind.
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Alternativenvergleich LiiBwald

Tab. 37: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsétze (G) zu Land- und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich LiRwald

. . Eschede - Lohe Weyhausen Scharnhorst - Lohe
Z':L‘: ;’;ﬂg;‘:g:jﬁtze Ost (B23-A43-Ad4- | (A41-A46-A47-A50- | (A41-A42-B25-B26-
9 B26-B27-B28) A51-A54) B27-B28)
VB/VS Landwirtschaft (G) 60 ha 29 ha 67 ha
VR Wald (2) 21 ha 26 ha 13 ha
VB/VS Wald (G) 545 ha 748 ha 510 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet

Alle Planungskorridore beinhalten VB/VS Landwirtschaft in unterschiedlichem Umfang. Im
RROP des Landkreises Uelzen 2019 sind die Schneisen der im LuRwald verlaufenden Hoch-
und Hochstspannungsfreileitungen als VB Landwirtschaft — besondere Funktionen festge-
legt. Die landwirtschaftliche Nutzung spielt in diesen Bereichen eine untergeordnete Rolle.
Dies ist in den Varianten Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) und Scharnhorst
- Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) mindernd in die Bilanzierung und Wertung einzustellen.
Die Alternative Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) Uberlagert bei der Siedlung Schel-
ploh und der Korridor Scharnhorst - Lohe bei der Siedlung Lohe ein im RROP 2005 fir den
Landkreis Uelzen festgelegtes VS Landwirtschaft. Eine landwirtschaftliche Nutzung bleibt in
diesen Bereichen weiterhin moglich, der punktuelle Verlust landwirtschaftlicher Flache durch
ggaf. zu errichtende Maststandorte ist vernachlassigbar.

Im LROP festgelegte VR Wald kommen in allen drei Planungskorridoren vor. Die Variante
Scharnhorst - Lohe weist mit einer Uberlagerten Flache von 13 ha die geringsten Betroffen-
heiten auf. Im TKS A41 ist ein VR Wald durch die potenzielle Neubau- und umzuverlegende
Bestandsleitung einschlieRlich der mitgeflihrten 110 kV-Leitungen gemaf Maligabe 4 zu
Uberspannen. Die Errichtung von Masten muss auf3erhalb dieses historischen Waldstandor-
tes stattfinden, sodass der Wald vollumfanglich erhalten bleibt. Eine Vereinbarkeit mit dem
VR ist somit gegeben.

Im TKS A43 der Alternative Eschede - Lohe Ost istim LROP ein VR Wald dargestellt. Dieses
bildet zusammen mit der im Korridor verlaufenden Bahntrasse eine Engstelle. Um eine Ziel-
verletzung zu vermeiden und die Funktionen des gesicherten Waldstandortes weiterhin auf-
recht erhalten zu kénnen, ist die Uberspannung des Gebietes erforderlich. Diese kann auf-
grund eines direkt angrenzenden im RROP 2005 fur den Landkreis Celle festgelegten VR
Natur und Landschaft (gewasserbezogene Lebensraume) nicht umgesetzt werden. Eine Ver-
einbarkeit mit dem Ziel der Raumordnung ist somit nicht gegeben.

Ein VR Wald ragt im von den Alternativen Scharnhorst - Lohe und Eschede - Lohe Ost ge-
meinsam genutzten TKS B27 auf Hohe des Ortes Unterluf3 westlich in den Planungskorridor
hinein. Eine Vermeidung der Inanspruchnahme ist bei angepasster Trassierung der neu zu
errichtenden Leitungen moglich. Auch in den Planungskorridor Weyhausen hineinreichende
VR Wald kénnen mit Ausnahme des Waldstandortes im TKS A41 (s.o.) innerhalb des Korri-
dors durch ausreichend verbleibenden Raum vor einer Inanspruchnahme bewahrt werden.

Aufgrund der Lage aller drei Korridoralternativen im ausgedehnten Waldgebiet des Lu3walds
werden VB/VS Wald jeweils in einem Umfang von mehreren Hundert Hektar beansprucht.
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Die Variante Weyhausen sticht mit einem Umfang von 748 ha als besonders nachteilig her-
vor. Aufgrund der Neutrassierung durch bisher relativ unzerschnittenes Gelande (Ausnahme
bildet die Blindelung mit der B 191 auf 4 km Lange in TKS A46 und A47) kommt es zu um-
fangreichen Waldverlusten und neuen Schneisen, die mit Aufwuchs- und Nutzungsbeschran-
kungen die Funktionen des VB/VS Wald einschranken.

Mit der Alternative Eschede - Lohe Ost sind im Vergleich zur Variante Scharnhorst - Lohe et-
was groRere Nachteile in Bezug auf betroffene Waldflachen verbunden. Selbst die Blnde-
lung mit der Bahnstrecke auf 4 km Lange (TKS A43) geht aufgrund der Schneisenverbreite-
rung mit Waldverlusten einher. Die 380 kV- und zwei 110 kV-Bestandsleitungen bleiben in
dieser Alternative in ihrem bisherigen Verlauf, die als VS Wald gesicherten Gehdlzbestande
im Bereich der Aschauteiche werden nicht freigestellt und einer Waldentwicklung/Aufforstung
Uberlassen. Auch die etwaige Mithahme einer 110 kV-Leitung auf der potenziellen Neubau-
leitung fuhrt nicht zu einer maRgeblichen Verringerung von Waldinanspruchnahmen im LUR-
wald.

Bei Realisierung des Vorhabens in der Alternative Scharnhorst - Lohe wird mit 510 ha die
vergleichsweise geringste als VB/VS gesicherte Waldflache beansprucht. Vor dem Hinter-
grund der Biindelung und Mitnahme der 380 kV-Bestandsleitung sowie beider 110 kV-Leitun-
gen auf gesamter Strecke werden die bestehenden Schneisen in TKS B25 - B28 summa-
risch betrachtet in ihrer Breite beibehalten und teilweise auch verringert. An diesen Stellen
sowie in freiwerdenden Schneisen mitzufiihrender 110 kV-Leitungen sowie in derzeit durch
die Bestandsleitungen zerschnittenen Waldbestanden im Umfeld der Aschauteiche kdnnen
Flachen der Waldentwicklung und Aufforstung Uberlassen werden. Im TKS A42 fuhrt die
Uberspannung des dortigen VR Wald darliber hinaus auch zu einer verringerten und in Ab-
zug zu bringenden Inanspruchnahme des umliegend festgelegten VS Wald. Es werden nur
punktuelle Waldeingriffe durch Maststandorte erforderlich. Die Korridoralternative Scharn-
horst - Lohe ist im Belang ,Land- und Forstwirtschaft“ vorzugswiirdig. Eine Vereinbarkeit mit
dem VR Wald ist gegeben, sofern die Maltigabe 4 beachtet wird. Die Inanspruchnahme von
VS/VB Wald ist unter o. a. Griinden sowie angesichts der Grof¥flachigkeit der Grundsatzfest-
legung verhaltnismanig.

Alternativenvergleich GroB Sistedt

Tab. 38: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Landwirtschaft und
Forstwirtschaft im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Grol3 Sistedt

Ziele undd(::undsétze Bargfeld - Linden Bargfeld - GroR Siistedt | Bargfeld - Gerdau
Raumordnung (AS8-A59-A62) (B32-B33) (A60)

VB Landwirtschaft 276 ha 170 ha 365 ha

VB Wald 61 ha 63 ha 43 ha

VB — Vorbehaltsgebiet

Im Alternativenvergleich Gro® Sustedt verlauft die Korridoralternative Bargfeld - Grol3
Sustedt auf kurzester Strecke und in Blindelung mit der Bestandstrasse. Der Korridor Uber-
deckt ca. 170 ha VB Landwirtschaft und ca. 63 ha VB Wald. Die VB, festgelegt im RROP fur
den Landkreis Uelzen 2019, kénnen nicht durch Feintrassierung umgangen werden. Der
Raum in der Korridoralternative Bargfeld - Grofl3 Ststedt (B32-B33) ist durch die 380 kV-Be-
standstrasse sowie eine 110 kV-Leitung der Avacon vorbelastet. Der Bau einer neuen 380
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kV-Leitung in Blindelung mit der 380 kV-Bestandsleitung ermdglicht eine Mithahme und ei-
nen Rickbau der 110 kV-Leitung. Durch Wiederaufforstung im Bereich der zuriickgebauten
110 kV-Leitung kann der Eingriff in der Bilanz minimiert werden.

Die westlich geflihrte Korridoralternative Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) weist eine Mehr-
lange von ca. 2,7 km gegenuber der Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt auf und
Uberdeckt ca. 276 ha VB Landwirtschaft und ca. 61 ha VB Wald. Die VB Wald kénnen bei
dieser Alternative im Rahmen der Feintrassierung teilweise umgangen oder Uberspannt wer-
den. Diese Variante ist aus Sicht der forstwirtschaftlichen Belange vorzugswiirdig. Im Hin-
blick auf das VB Landwirtschaft werden ca. 100 ha mehr Flache Uberdeckt, als bei der Korri-
doralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt.

Die Korridoralternative Bargfeld - Gerdau Uberlagert ca. 43 ha VB Wald und ca. 365 ha VB
Landwirtschaft. Eine potenzielle Trassenfuhrung innerhalb dieses Korridors hat eine Mehr-
lange von ca. 3,6 km gegenulber der Alternative Bargfeld - Gro3 Sistedt. Eine potenzielle
Trasse innerhalb der Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (A60) kann den gréften Teil des
VB Wald weder umgehen noch Uberspannen, deshalb wird er aus Sicht der forstwirtschaftli-
chen Belange negativer bewertet als die Korridoralternative Bargfeld - Linden.

Sowohl die westliche als auch die dstliche Korridoralternative verursachen neue Betroffen-
heiten in Bezug auf die Belange von Land - und Forstwirtschaft, wahrend die zentrale Alter-
native (Bargfeld - Grof} Sistedt) durch die Bestandsleitung vorbelastet ist.

Die Korridoralternative Bargfeld - Grofd Sustedt ist im Hinblick auf die Land- und Forstwirt-
schaft trotz der Durchquerung eines grof3en Anteils VB Wald auf Grund der kirzesten Stre-
ckenflhrung, der Blindelungsoption und der Méglichkeit zur Wiederaufforstung von zurtck-
gebauten Leitungsbereichen als vorteihaft zu bezeichnen. Eine Inanspruchnahme des VB ist
verhaltnismaRig, es werden keine erheblichen Auswirkungen erwartet.

3.3.6.3 Gesamtbewertung

Die im LROP festgelegten VR Wald (Abschnitt 3.2.1 Ziffer 04) z&hlen zu den VR, fur die
durchgehend eine Unvereinbarkeit mit Leitungsbauvorhaben anzunehmen ist, sobald ein
Maststandort innerhalb des VR liegt. Dieser Fall tritt beim vorliegenden Vorhaben mit Aus-
nahme der Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (Alternativenvergleich LuRwald) nicht ein.
Die Zielausnahmeregelung des LROP (Abschnitt 3.2.1 Ziffer 04 Satz 3) ist fur das Vorhaben
nicht einschlagig, da es die Voraussetzungen der Zielausnahme nicht erfillt. In der Konse-
quenz ist die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost nicht vereinbar mit den Erfordernissen
der Raumordnung.

VB/VS mit forstwirtschaftlichem Bezug werden in nahezu allen Bestandstrassenkorridorab-
schnitten und Korridoralternativen berihrt. Dabei sind Beeintrachtigungen dieser Gebiete un-
vermeidlich. Alternative Streckenflihrungen sind auf Grund anderer, teilweise zwingender o-
der hoherwertigerer Vorgaben nicht moglich. Bei der Errichtung der Neubauleitung in Bunde-
lung mit bestehenden Freileitungen kommt es zu einer Erweiterung der Schneisen, in tech-
nisch unvorbelasteten Raumen kommt es zur Neubildung von Schneisen. Grundsatzlich fuh-
ren Schneisen zu Aufwuchs-/Nutzungsbeschrankungen unterhalb der Leiterseile sowie
Funktionsverlust im direkten Bereich der Maststandorte. Der Grad der Beeintrachtigung rich-
tet sich dabei nach GréRe und Betroffenheit des jeweiligen Gebietes durch das Vorhaben.
Durch Rickbau und Mitnahme der 110 kV-Leitungen (Avacon, Deutsche Bahn) werden die

84



Auswirkungen minimiert, da in den bisherigen Schneisen dieser Leitungen eine Wiederauf-
forstung moglich ist. Kdnnen Gebiete nicht umgangen werden und berthrt der Korridor ein
relativ grol3flachiges VB/VS, so wird dieses Gebiet zwar in seiner Eignung und besonderen
Bedeutung beeintrachtigt. Diese Beeintrachtigung erreicht aber nicht ein solches Ausmal,
dass die Eignung und besondere Bedeutung des jeweiligen Gebietes verloren geht. Wird je-
doch ein relativ kleinflachiges VB/VS gequert, verliert es durch die o0.a. Auswirkungen seine
Eignung und besondere Bedeutung. VB/VS entsprechen von ihrem Charakter Grundsatzen
der Raumordnung und sind damit einer Abwagung zuganglich. Die Realisierung des hier vor-
liegenden Vorhabens ist im BBPIG gesetzlich verankert und gem. § 1 Abs. 1 Satz 2 BBPIG
»im Uberragenden &ffentlichen Interesse und im Interesse der dffentlichen Sicherheit”. Zudem
ist es in Abschnitt 4.2.2 Ziffer 09 Satz 6 LROP als Ziel der Raumordnung normiert, sodass
die Belange der Energieinfrastruktur in diesem Fall die Belange der Forstwirtschaft iberwie-
gen.

In Bezug auf die Erfordernisse der Raumordnung bzgl. der Belange der Forstwirtschaft ist
MaRgabe 4 zu beachten und sollen im Rahmen der Feintrassierung die Hinweise 2-4 beruck-
sichtigt werden.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass landwirtschaftliche Flachen bei diesem Vorhaben stark
beansprucht werden. Alle Bestandstrassenkorridorabschnitte und Korridoralternativen berth-
ren VB/VS Landwirtschaft in dhnlicher Qualitat. Alternative Streckenfilhrungen sind auf
Grund anderer, teilweise zwingender oder hoherwertigerer Vorgaben nicht ersichtlich. Im Be-
reich der Freileitung ist eine dauerhafte Beeintrachtigung lediglich im Bereich der Maststand-
orte zu erwarten, so dass die raumordnungsrechtliche Relevanz insgesamt als eher gering
einzustufen ist. Daher ist der Eingriff vertretbar.

In Bezug auf die Erfordernisse der Raumordnung im Bereich ,Landwirtschaft® soll im Rah-
men der Feintrassierung Hinweis 1 bertcksichtigt werden.

3.3.7 Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

3.3.7.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Rohstoffsicherung und -gewinnung“ vom Vorhaben berihrt
werden.

Tab. 39: Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Pro- | Abschnitt/
gramm Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

GrofRflachige Lagerstatten [...] von liberregionaler Bedeutung, die aus
landesweiter Sicht fiir einen Abbau gesichert werden, sind [...] als VR
3.2.2 (02) Rohstoffgewinnung festgelegt. Sie sind in die RROP zu libernehmen
o und dort raumlich naher festzulegen. Unter den [...] genannten Vo-
raussetzungen ist eine differenzierende Festlegung von VR Rohstoff-
LROP p . . s
gewinnung und VR Rohstoffsicherung zulassig.

Die [...] bestimmten kleinflachigen Lagerstatten [...], deren Rohstoff-
3.2.2 (03) vorrate aufgrund besonderer Qualitit und Seltenheit iiberregionale

Bedeutung haben, sind VR Rohstoffgewinnung. Sie sind in den RROP
festzulegen.
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3.2.2
(07,12)

GroRBflachige Lagerstatten (25 ha oder groRer), die aus landesweiter
Sicht einer langfristigen Sicherung der Rohstoffvorkommen bestimm-
ter Rohstoffarten dienen, sind [...] als VR Rohstoffsicherung festge-
legt. Diese sind von Nutzungen freizuhalten, die einen langfristig erfor-
derlichen Abbau erschweren oder verhindern kénnen. Zeitlich befris-
tete Planungen und MaBnahmen sind méglich, solange und soweit sie
der spateren Rohstoffgewinnung nicht widersprechen. VR Rohstoffsi-
cherung [...] sind in die RROP zu libernehmen und dort raumlich naher
festzulegen.

Bereiche fiir obertédgige Anlagen zur Férderung, Aufbereitung und La-
gerung tiefliegender Rohstoffe sind bei Bedarf in RROP als VR Roh-
stoffgewinnung zu sichern. Die Gebiete der obertdgigen Anlagen zur
Forderung, Aufbereitung, Lagerung und den Transport tief liegender
Rohstoffe im Bereich des Steinsalzbergwerks bei Grasleben, Land-
kreis Helmstedt, sowie des Kalibergwerks bei Giesen, Landkreis Hil-
desheim, sind im RROP fiir die Rohstoffgewinnung und Verarbeitung
zu sichern.

RROP
(GR BS)

11l 2.3 (03)

Landesweit und regional bedeutsame oberflaichennahe Rohstoffvor-
kommen sind in der Zeichnerischen Darstellung als "VR Rohstoffge-
winnung" festgelegt. In diesen Gebieten miissen alle raumbedeutsa-
men Planungen und MafRnahmen mit der vorrangigen Zweckbestim-
mung vereinbar sein.

111 2.3 (04)

Regional bedeutsame oberflachennahe Rohstoffvorkommen fiir den langer-
fristigen Abbau [...] sind in der Zeichnerischen Darstellung als "VB Rohstoff-
gewinnung" festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und Maflinahmen
sollen so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung beson-
deren Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden.

RROP
(H)

3.2.3 (01)

Zur langfristigen Sicherung der Rohstoffversorgung werden in der zeichneri-
schen Darstellung weitere regionalbedeutsame Rohstoffvorkommen als ,VB
Rohstoffgewinnung“ festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und
MaRnahmen sollen so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eig-
nung und besonderen Bedeutung moglichst nicht beeintrachtigt werden.

RROP
(CE)

D 1.8 (01)

In der zeichnerischen Darstellung werden VR fiir Rohstoffgewinnung
[...] festgelegt.

D 1.9 (01)

In der zeichnerischen Darstellung werden Vorsorgegebiete (Vorbe-
haltsgebiete, VB) fiir [...] Rohstoffgewinnung [...] festgelegt.

RROP
(UE)

3.2.2 (01)

Regional bedeutsame oberflachennahe Rohstoffvorkommen sind nach Ab-
wagung mit anderen Belangen in der Zeichnerischen Darstellung als VB
Rohstoffgewinnung festgelegt.

Das LROP legt die VR Rohstoffgewinnung von Uberregionaler Bedeutung raumlich fest. In
den RROP werden die Ziele und Grundsatze des LROP insbesondere durch die Festlegung
von Vorrang- und Vorbehalts-/Vorsorgegebieten konkretisiert bzw. erganzt.
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3.3.7.2 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 40: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Rohstoffsicherung und
Rohstoffgewinnung im Planungskorridor (400 m) — Bestandstrassenkorridorabschnitte

B6-B7-

Ziele und Grundsatze B1 (1) A12-A15- | B12-B13 | B16-B17 | B19-B20- | B29-B30-

der Raumordnung A16-B10 (1) (1v) B21 (V) B31 (Vi)

(m

VR Rohstoffgewinnung - 21 ha - - - -
Bestehende Abbauge- i 3 ha i 3 3 i
biete
VB/VS Rohstoffgewin- i i ) ) 3ha )
nung

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Westlich der Ortslage von Wipshausen quert der Bestandstrassenkorridorabschnitt I (B6-B7-
A12-A15-A16-B10) ein VR Rohstoffgewinnung (Kieshaltiger Sand), das sowohl im LROP als
auch im RROP GrolRraum Braunschweig 2008 festgelegt ist. Es bildet einen Riegel im Korri-
dor. Hier befindet sich ein Tagebau, der zurzeit in Betrieb ist. Die Bestandsleitung durchquert
das VR auf einer Lange von ca. 300 m, wobei sich mindestens ein Mast innerhalb des VR
befindet. Der Abbau des kieshaltigen Sandes ist also unter der Bestandsleitung méglich. Flr
die Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem VR Rohstoffgewinnung ist Voraussetzung, dass
die vorrangige Zweckbestimmung nicht in ihrer Funktion beeintrachtigt wird, der weitere Ab-
bau des Rohstoffs muss daher gewahrleistet sein (Beachtung der MaRgabe 3). Bei der Er-
richtung des Parallelneubaus kdnnen zur Sicherstellung des Abbaus technische Optimierun-
gen wie Mastausteilung und bei Bedarf Masterndhungen umgesetzt werden. Eine Uberspan-
nung ist maoglich.

Bestandstrassenkorridorabschnitt V

Auf Hohe der Habighorster Teiche (TKS B20) ragt ein durch das RROP 2005 fir den Land-
kreis Celle dargestelltes VS Rohstoffgewinnung (3 ha) éstlich in den Bestandstrassenkorridor
V (B19-B20-B21) hinein. Die im EOT vorgestellte aktualisierte Trassenfiirhung berihrt das
Gebiet nicht. Das Vorhaben steht dem dargestellten Grundsatz der Raumordnung nicht ent-
gegen.

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 41: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Rohstoffsicherung
und Rohstoffgewinnung im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Wendeburg

. . Sophiental - Riiper | Wendeburg - Riiper Wendebura - Wense
Ziele und Grundsatze | \yoot (A2 A5.A10- | West (B2-A4-A5-A10- -
der Raumordnung (A1-A7)
B5) B5)
VR Rohstoffgewinnung - 1 ha -
VB Rohstoffgewinnung - - 21 ha

VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet
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Die Korridoralternative Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) berthrt ein VR Roh-
stoffgewinnung (Sand) nordwestlich der Ortslage von Wendeburg. Das VR liegt jedoch sehr
randlich im Korridor, sodass es problemlos durch die Trassierung umgangen werden kann.
Die Korridoralternative ist daher mit dem VR Rohstoffgewinnung vereinbar.

Die Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) quert ein VB Rohstoffgewinnung
(RROP fir den GrofRraum Braunschweig 2008) ndrdlich der Ortslage von Harvesse. Das VB
bildet einen Querriegel im Korridor, kann jedoch Uberspannt werden. Die Korridoralternative
beeintrachtigt die Funktion des VB Rohstoffgewinnung nicht.

In der Korridoralterantive Sophiental - Ruper West (A2-A5-A10-B5) besteht keine betroffen-
heit.

Alternativenvergleich Eschede

Tab. 42: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zur Rohstoffsicherung
und Rohstoffgewinnung im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Eschede

Ziele und Grundsatze der

Raumordnung Eschede Ost (B22) Habighorster Hohe (A38)

VS flr Rohstoffgewinnung - 2 ha
VS — Vorsorgegebiet

Die Korridoralternative Eschede Ost (B22) weist in Bezug auf Rohstoffsicherung und Roh-
stoffgewinnung keine raumordnerischen Betroffenheit auf. Die Korridoralternative Habighors-
ter Héhe (A38) ist gemafls RROP 2005 fur den Landkreis Celle geringfiigig (2 ha) durch ein
VS fur Rohstoffgewinnung im Randbereich des Korridors betroffen. Eine adaquate Trassen-
planung kann den betroffenen Bereich umgehen. Beide Korridoralternativen sind raumver-
traglich und in dieser Hinsicht gleichrangig.

3.3.7.3 Gesamtbewertung

Im Bereich des Bestandstrassenkorridors Il werden sudwestlich von Wipshausen absehbar
keine Konflikte mit dem Rohstoffabbau (gequertes VR Rohstoffgewinnung Kiessand) ausge-
l6st. Der Rohstoffabbau ist gegenwartig unter der Bestandsleitung moglich. Eine Uberspan-
nung ist fur den Parallelneubau maéglich, sodass kein Maststandort im VR Rohstoffgewin-
nung Kiessand notwendig scheint. Zur Sicherstellung des Abbaus kénnten beim Parallelneu-
bau technische Optimierungen wie Mastausteilung und bei Bedarf Masterhéhungen umge-
setzt werden. Die vorrangige Zweckbestimmung des Rohstoffabbaus (Kieshaltiger Sand)
darf nicht in ihrer Funktion beeintrachtigt werden.

Sowohl der Bestandstrassenkorridor V als auch die Korridoralternativen der Alternativenver-
gleiche Wendeburg und Eschede sind mit den Erfordernissen der Raumordnung im Bereich
~-Rohstoffsicherung, Rohstoffgewinnung“ vereinbar.

Die Erfordernisse der Raumordnung im Bereich ,Rohstoffsicherung, Rohstoffgewinnung® ste-
hen dem Vorhaben insgesamt nicht entgegen, sofern die Mal’gabe 3 beachtet wird.
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3.3.8 Landschaftsgebundene Erholung

3.3.8.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Landschaftsgebundene Erholung“ vom Vorhaben beruhrt

werden.

Tab. 43: Programmaussagen Landschaftsbezogene Erholung

Pro-
gramm

Abschnitt/
Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

LROP

3.1.1(01)

Die nicht durch Siedlungs- oder Verkehrsflachen in Anspruch genomme-
nen Freirdume sollen zur Erflllung ihrer vielfaltigen Funktionen insbeson-
dere [..] der landschaftsgebundenen Erholung [...] erhalten werden. [...].

3.2.3 (01)

Die Voraussetzungen fir Erholung und Tourismus in Natur und Land-
schaft sollen in allen Teilrdumen gesichert und weiterentwickelt werden.

3.2.3 (01)

Die Voraussetzungen fir Erholung und Tourismus in Natur und Land-
schaft sollen in allen Teilrdumen gesichert und weiterentwickelt werden.

RROP
(GR BS)

2.2 (10)

Waldflachen, die fiir die Erholung bedeutsam sind, sind je nach Gewich-
tung als "VR Ruhige Erholung in Natur und Landschaft" oder als "VB Er-
holung" festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen
sollen so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und
besonderen Bedeutung flr die Erholung méglichst nicht beeintrachtigt
werden.

11l 2.4 (04)

Gebiete mit besonderer landschaftlicher Vielfalt, Eigenart und
Schonheit, die aufgrund der natiirlichen oder kulturhistorischen
Landschaftsausstattung gute Voraussetzungen fiir die ruhige, land-
schaftsbezogene Erholungsnutzung bieten, sind zu sichern und zu
entwickeln. In der Zeichnerischen Darstellung sind sie als "VR Ru-
hige Erholung [...]" festgelegt. In diesen Gebieten miissen alle raum-
bedeutsamen Planungen und MaBnahmen mit der vorrangigen
Zweckbestimmung vereinbar sein.

Il 2.4 (05)

Gebiete mit Bedeutung und Eignung fur Erholung und Tourismus sowie
Entwicklungs-achsen fiir die landschaftsbezogene Erholung entlang der
FlieRgewasser und WasserstraRen sollen gesichert und entwickelt wer-
den. Naturschutz- und wasserrechtliche Auflagen bzw. Anforderungen
bleiben hiervon unberihrt. Diese Gebiete sind [...] als "VB Erholung" fest-
gelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und Maf3nahmen sollen so ab-
gestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen
Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden.

11l 2.4 (06)

Gebiete mit besonderer Eignung fiir eine intensive Erholungsnut-
zung mit groBerer Zahl von Erholungssuchenden und infrastruktur-
bezogene Erholungsaktivitidten sind zu sichern und zu entwickeln. In
der Zeichnerischen Darstellung sind sie als "VR Erholung mit starker
Inanspruchnahme durch die Bevolkerung” festgelegt. Raumbedeut-
same Planungen und MaBnahmen miissen mit der vorrangigen Fest-
legung vereinbar sein.

11l 2.4 (08)

Erholungs- und tourismusrelevante Infrastrukturen sind in "VR Ru-
hige Erholung [...]" zu sichern und unter Beachtung der Belange von
Natur und Landschaft behutsam weiterzuentwickeln. In "VR Erho-
lung mit starker Inanspruchnahme durch die Bevélkerung" ist eine
an die intensive Beanspruchung angepasste Infrastrukturausstat-
tung zu sichern und zu entwickeln.

11l 2.4 (09)

Erholungs- und tourismusrelevante Infrastrukturen sollen in "VB Erholung"
gesichert und unter Beriicksichtigung der Belange von Natur und Land-
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schaft behutsam weiterentwickelt werden. Alle raumbedeutsamen Planun-
gen und MalBnahmen sollen so abgestimmt werden, dass diese Gebiete in
ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdglichst nicht beeintréchtigt
werden.

2.4 (11)

Aufgrund ihrer regionalen und zum Teil liberregionalen Bedeutung
fiir die Naherholung und den Tourismus sind einzelne Erholungs-
schwerpunkte zu sichern und zu entwickeln. Diese Gebiete sind in
der Zeichnerischen Darstellung als "Regional bedeutsamer Erho-
lungsschwerpunkt" festgelegt.

1 2.4 (14)

Regional bedeutsame Sportanlagen” fiir Golfplitze, Flugsportanla-
gen, Anlagen fiir den Reitsport, Sportzentren und Wassersport, sind
als VR festgelegt. Diese Einrichtungen sind wegen ihrer besonderen
Bedeutung fiir Erholung, Sport und Tourismus zu sichern. Die ent-
sprechenden Gebiete sind [...] als "VR Regional bedeutsame Sport-
anlage” festgelegt.

RROP
(H)

3.2.5 (02)

In der zeichnerischen Darstellung sind Gebiete, die sich insbesondere auf-
grund ihrer landschaftlichen Vielfalt, Eigenart und Schénheit besonders fur
die regionale Erholungsnutzung eignen, als ,VB Erholung® festgelegt. Alle
raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen sollen so abgestimmt
werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung
maglichst nicht beeintrachtigt werden.

RROP
(CE)

D1.8 (01)

In der zeichnerischen Darstellung werden [...] VR ruhige Erholung
und VR intensive Erholung [...] und Vorsorgegebiete (Vorbehaltsge-
biete, VB) fur [...] Erholung [...] festgelegt.

D3.8 (04)

In der zeichnerischen Darstellung werden VR fiir die ruhige Erho-
lung, VR fiir die intensive Erholung und VB fiir die Erholung festge-
legt. Das gesamte Gebiet des Naturparks Siidheide soll in seiner
Funktion als Gebiet fiir die liberwiegend ruhige, landschaftsgebun-
dene Erholung gesichert und entwickelt werden. Die VR fiir die ru-
hige Erholung im Gebiet des Naturparks Siidheide sind [...] festge-
legt.

D3.8 (05)

In der zeichnerischen Darstellung werden regional bedeutsame
Sportanlagen fiir folgende Sportarten festgelegt: Golfsport und Flug-
sport (Modell-/Segelflugplatze). Die Aller zwischen der 6stlichen
Kreisgrenze und dem Wehr in Celle wird als regional bedeutsame
Flache fiir den Wassersport festgelegt. Fiir die erforderliche Infra-
struktur soll an erster Stelle die vorhandene bauliche Infrastruktur
[...] gesichert und entwickelt werden. Neue bauliche Infrastruktur soll
im Bereich der Siedlungsflache der Orte mit zentralértlicher Infra-
struktur errichtet werden. Alle MaBnahmen haben auBerhalb der fiir
den Naturschutz besonders wichtigen Bereiche zu erfolgen.

RROP
(UE)

3.2.3 (01)

Gebiete mit Bedeutung und Eignung fur Erholung und Tourismus sind [...]
als VB Erholung festgelegt. Von diesen sind folgende Landschaftsteile be-
sonders zu erwahnen: [...] Susing und Bobenwald fir den Raum Ebstorf—
Bienenbdittel; Blaue Berge mit Hardautal fiir den Raum Suderburg;
lImenautal mit angrenzender Bewaldung und Auslaufer der Gohrde fur
den Raum Bevensen-Bienenblittel [...]. Als Kerngebiete innerhalb der
VB Erholung sind die VR Landschaftsbezogene Erholung zu sichern.
Die ruhige Erholung ist in diesen Bereichen vorrangig zu schiitzen.

Das LROP fordert die Sicherung und die Weiterentwicklung von Erholung und Tourismus in
Natur und Landschaft. Die RROP konkretisieren und erganzen diese Vorgabe und weisen
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete/Vorsorgegebiete sowie standortbezogene Festlegungen

aus.
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3.3.8.2 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 44: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Landschaftsgebundenen Erholung
im Planungskorridor (400 m) — Bestandstrassenkorridorabschnitte

B6-B7-
Ziele und Grundsitze B1 (1) A12-A15- | B12-B13 B16-B17 B19-B20- | B29-B30-
der Raumordnung A16-B10 (1) (V) B21 (V) B31 (VI)
(I
VR Landschaftsbezogene 46 ha ) ) ) ) 153 ha
Erholung
VB Erholung 51ha| 300 ha 3 ha - - 113 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandskorridorabschnitt | quert direkt nérdlich des Umspannwerks Wahle ein VR Ru-
hige Erholung in Natur und Landschaft, das mit einer Flache von ca. 46 ha einen Riegel im
Korridor bildet. Sein Wert bestimmt sich durch eine besondere landschaftliche Vielfalt, Eigen-
art und Schonheit und es eignet sich daher fir die ruhige, landschaftsbezogene Erholung. Im
RROP fur den GroRRraum Braunschweig 2008 wird zwischen siedlungsrandnahen und in der
Region liegenden erholungsrelevanten Gebieten differenziert. Fir wohnortnahe und in dicht
besiedelten Raumen gelegene Erholungsgebiete wurden Vorbelastungen durch technische
Uberpragungen und bestehende Larmeinfliisse im Rahmen der Festlegung einbezogen. Ein
solches Gebiet liegt hier vor. Die Auswirkung der potenziellen Neubauleitung in Blindelung
zu den zwei hier bereits bestehenden 380 kV-Leitungen auf das im dicht besiedelten Umland
der Stadt Braunschweig gelegene VR flhren daher nicht zu einem Funktionsverlust des Ge-
bietes; die Vereinbarkeit mit der Zielfestlegung ist gegeben. Die innerhalb des VR Ruhige Er-
holung in Natur und Landschaft gelegene Waldflache ,Schwarzes Bruch® wird nicht beein-
trachtigt, da zwischen Waldrand und Bestandsleitung genug Raum verbleibt (ca. 100 m), in
dem die potenzielle Neubauleitung adaquat trassiert werden kann.

Der Korridor Uberlagert flachig VB Erholung im Umfang von 51 ha, eine Umgehung der Fest-
legung ist daher nicht moglich. Die potenzielle Neubauleitung wird parallel zu den zwei be-
reits bestehenden 380 kV-Leitungen geflihrt, welche das Gebiet zusammen mit dem Bau-
werk des Mittellandkanals bereits technisch vorpragen. Die Funktion des Gebietes als Ent-
wicklungsachse fur die landschaftsbezogene Erholung entlang des FlieRgewassers ,Aue”
bleibt erhalten.

Der in Ost-West-Richtung verlaufende regional bedeutsame Radwanderweg wird durch das
Vorhaben Uberspannt; eine Vereinbarkeit mit dem VR ist gegeben.

Insgesamt ist fur den Bestandstrassenkorridorabschnitt | eine Vereinbarkeit mit den Erforder-
nissen der Raumordnung bzgl. ,Landschaftsgebundener Erholung“ gegeben.

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Innerhalb des Bestandstrassenkorridors Il sind 300 ha VB Erholung durch das Vorhaben be-

troffen, die insbesondere in TKS B6 und B7 den Korridor vollstadndig Uberlagern. Das Gebiet

weist gemafly RROP fur den GrofRraum Braunschweig 2008 eine Bedeutung und Eignung fur
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Erholung und Tourismus auf und bildet gleichzeitig die Entwicklungsachse fir die land-
schaftsbezogene Erholung entlang des FlieRgewassers ,Erse” ab. Das VB wird in seiner Er-
holungsfunktion durch die Bundelung mit der Bestandsleitung, bestehenden Vorbelastungen
(aktiver Bodenabbau) und mdgliche Umgehung bei angepasster Trassierung nicht beein-
trachtigt. Vielmehr werden fur die regionale Erholungsnutzung wertvolle Teile des VB bei Al-
vesse, Rietze, Eickenrode und Plockhorst durch die rickzubauende und in 6stliche Richtung
umzuverlegende Bestandsleitung freigestellt und damit aufgewertet. Die Funktion des VB Er-
holung wird daher durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Bestandstrassenkorridorabschnitt Il

Aus der zeichnerischen Darstellung des RROP Region Hannover 2016 geht hervor, dass der
Bestandstrassenkorridorabschnitt 11l ein VB Erholung innerhalb des LSG H 00066 ,Hagen-
bruch® auf einer Flache von ca. 3 ha Uberlagert. Eine potenzielle Neubauleitung in Biinde-
lung mit der Bestandstrasse hat innerhalb des Korridors genug Raum, um an dem VB Erho-
lung vorbeigefuhrt zu werden. Die Funktion des VB Erholung bleibt bei Realisierung des Vor-
habens erhalten.

Bestandstrassenkorridorabschnitt VI

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt VI Uberdeckt eine Flache von ca. 153 ha VR Land-
schaftsbezogene Erholung sowie eine Flache von 113 ha VB Erholung. Die Gebiete Uberla-
gern den Korridor auf seiner gesamten Breite.

Das RROP fir den Landreis Uelzen 2019 begriindet die VR landschaftsbezogene Erholung
damit, dass sie sich aufgrund ihrer Struktur und Ungestoértheit hervorragend fir eine ruhige
Erholungsnutzung eignen. Sie liegen weit entfernt von grofReren Ortslagen und stérenden
Verkehrswegen. Das Ziel sieht vor, diese Gebiete vorrangig fur naturnahe und landschafts-
schonende Aktivitaten zu sichern.

Der Bestandstrassenkorridor VI quert auf ca. zwei Dritteln (im Bereich TKS B29) seiner Ge-
samtlange den LiRwald (VR Landschaftsbezogene Erholung) und auf ca. einem Drittel sei-
ner Lange (im Bereich TKS B30 und B31) landwirtschaftlich genutzte Flache (VB Erholung).
Hier ist bereits eine Bestandsleitung vorhanden, sodass die Errichtung des Parallelneubaus
in der freien Landschaft zu keiner zusatzlichen Belastung des Landschaftsbildes fuhrt. Die
Funktion des VB Erholung bleibt auch bei Umsetzung des Vorhabens erhalten.

Innerhalb des Waldes (VR Landschaftsbezogene Erholung) ist aufgrund der gegebenen
Sichtverschattung von keiner visuellen Fernwirkung der Leitung auszugehen. Von Sudosten
nach Nordwesten in Richtung Dreilingen kreuzt ein im RROP 2019 festgelegtes VR Regional
bedeutsamer Wanderweg mit der Funktion ,Radfahren“ den Bestandstrassenkorridor. Eine
Uberspannung von linienhafter Infrastruktur ist méglich (s. Punkt 3.3.11). Die vorrangige
Funktioneiner ruhigen Erholungsnutzung wird durch die baubedingte Inanspruchnahme le-
diglich temporar beeintrachtigt.

Das RROP Uelzen 2019 sichert die VR Landschaftsbezogene Erholung fir die Erholungs-
nutzung. Durch das Vorhaben wird die grundsatzliche Eignung der Landschaft fir naturnahe
und landschaftsschonende Erholungsaktivitaten nicht in Frage gestellt. In dem Bestandstras-
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senkorridorabschnitt besteht zudem eine Vorbelastung durch Leitungsinfrastruktur. Raumbe-
deutsame Auswirkungen auf die landschaftsbezogene Erholung sind daher nicht zu erwar-
ten. Das Vorhaben ist mit dem VR Landschaftsbezogene Erholung vereinbar.

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 45: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsétze (G) zur Landschaftsgebundenen Erholung
im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Wendeburg

Sophiental - Riiper | Wendeburg - Riiper
Ziele und Grundsitze Wendeburg - Wense
West (A2-A5-A10- | West (B2-A4-A5-A10-
der Raumordnung (A1-A7)
B5) B5)
VR Landschaftsbezogene
2 ha - -
Erholung
VB Erholung 287 ha 174 ha 169 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Die Belange des im RROP fir den GroRraum Braunschweig 2008 festglegten VR Landschaftsbezo-
gene Erholung werden lediglich im Rahmen der Korridoralternative Sophiental - Riper West (A2-A5-
A10-B5) geringfiigig (2 ha) berihrt. Eine potenzielle Trassenfihrung kann das sich randlich des Korri-
dors befindende VR umgehen. Die beiden weiteren Korridoralternativen tberlagern sich nicht mit VR
landschaftsbezogene Erholung.

In Bezug auf die Betroffenheit von VB Erholung weist die Korridoralternative Sophiental - Riiper West
(A2-A5-A10-B5) den hochsten flachenmaRigen Wert aus (287 ha). Dagegen sind die beiden weiteren
Korridoralternativen Wendeburg - Riper West und Wendeburg - Wense (A1-A7) mit jeweils 174 ha
bzw. 169 ha in vergleichbarer Weise von VB Erholung tberlagert. Die VB betreffen i.d.R. die gesamte
Korridorbreite, weshalb eine Umgehung in den meisten Fallen nicht mdglich ist. Es handelt sich i.d.R.
um siedlungsnahe Erholungsgebiete, deren Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft
im Grofliraum Braunschweig gesichert und entwickelt werden soll. Eine Freileitung tUberpragt die Land-
schaft in technischer Weise und mindert im Sichtbereich die Erholungsqualitat eines VG Erholung. Sie
fuhrt jedoch nicht zu einem gebietsbezogenen Verlust der Erholungsfunktion.

Die raumvertragliche Umsetzung einer Trassenachse ist in allen Korridoralternativen maglich. In An-
betracht der gréf3ten flachenmaRigen Betroffenheit ist die Alternative Sophiental - Riper West als
nachteilig zu bewerten. Die Korridoralternativen Wendeburg - Riper West und Wendeburg - Wense
sind dahingehend als gleichrangig zu beurteilen.

Alternativenvergleich Warmse

Tab. 46: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur
Landschaftsgebundenen Erholung im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Warmse

Ziele und Grundsatze der
Raumordnung

VB Erholung (G) 31 ha 76 ha
VB — Vorbehaltsgebiet

Warmse West (B11) Kreuzkrug (A20)

Die Korridoralternativen Warmse West (B11) und Kreuzkrug (A20) werden in unterschiedli-
chem Umfang in ihrer gesamten Breite von VB Erholung tUberlagert. Eine Umgehung oder

Uberspannung der Festlegung durch die potenzielle Neubauleitung ist daher nicht méglich.
Das Gebiet eignet sich gemalk RROP der Region Hannover 2016 aufgrund der landschaftli-
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chen Vielfalt, Eigenart und Schénheit des Gebietes besonders fiir die regionale Erholungs-
nutzung, ist jedoch im Bereich beider Korridoralternativen durch die bestehende 380 kV-Lei-
tung und die Hauptverkehrsstralen B 214, B 444 und B 188 vorbelastet. Die Korridoralterna-
tive Kreuzkrug weist im Vergleich zur Alternative Warmse West gré3ere Nachteile in Bezug
auf die Inanspruchnahme des VB Erholung auf. Aufgrund der Vorbelastung, durch die Bln-
delungsoption der potenziellen Leitungstrasse mit der B 214 und der grof3raumigen VB-Fest-
legung bleibt die grundsatzliche Funktion des Gebietes erhalten.

Alternativenvergleich Langlingen

Tab. 47: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsétze (G) zur Landschaftsgebundenen Erholung
im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Langlingen

Ziele und Grundsatze der Neuhaus (B15 Ost) Langlingen (B15 West)
Raumordnung

VR fir Erholung — ruhige Erho-
lung in Natur und Landschaft

VS Erholung 7 ha 7 ha

49 ha 54 ha

VR - Vorranggebiet, VS — Vorsorgegebiet

Die Korridoralternative B15 Ost quert auf einer Flache von ca. 49 ha das VR flr Erholung —
ruhige Erholung in Natur und Landschaft, das wie ein Querriegel im Korridor liegt, wobei
durch eine Umverlegung der potenziellen Korridorfiihrung nérdlich des FFH-Gebietes
DE3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker” Teile des VR flr Erholung
umgangen werden kdnnen bzw. nur noch randlich bertuhrt werden. Im Vergleich Gberlagert
sich die Korridoralternative B15 West auf einer Flache von ca. 54 ha mit VR flr Erholung.
Eine Umgehung des VR ist bei dieser Korridoralternative nicht méglich. Im Hinblick auf das
VS Erholung sind beide Alternativen gleich zu bewerten (je 7 ha Flachenuberlagerung).

Im RROP 2005 fir den Landkreis Celle sind VR und VS flr Erholung festgelegt. Als VR fur
ruhige Erholung in Natur und Landschaft kommen Gebiete und Bereiche besonderer land-
schaftlicher Eignung fir die Erholung in Betracht, die einem ungestorten Erleben der Natur
vorzubehalten und zu sichern sind. Die schutzwturdigen Teile von Natur und Landschaft sol
len nicht durch die Erholungsnutzung beeintrachtigt werden. Als VS fur Erholung sind Ge-

biete festgelegt, die auf Grund ihrer naturlichen Eignung und ihres landschaftlichen Wertes
fur verschiedene Erholungsaktivitdten der Naherholung und des Fremdenverkehrs von Be-
deutung sind und als solche gesichert und weiterentwickelt werden sollen.

Die potenzielle Trasse fuhrt in der Flussniederung der Aller und der umliegenden freien
Landschaft auf Grund der Fernwirkung zu einer Belastung des Landschaftsbildes. Eine Be-
eintrachtigung des landschaftsasthetischen Empfindens ist durch die Vorbelastung der Be-
standsleitung bereits gegeben. Entlang der Aller kreuzt ein im RROP 2005 festgelegtes VR
Regional bedeutsamer Wanderweg - Radfahren den gemeinsamen Korridor. Es handelt sich
um den insgesamt ca. 330 km langen Aller-Radweg, der durch Sachsen-Anhalt und Nieder-
sachsen fuhrt. Eine Uberspannung von linienhafter Infrastruktur ist moglich (s. Punkt 3.3.11).
Die vorrangig zu sichernde Funktion einer ruhigen Erholungsnutzung wird nur temporar
durch baubedingte Inanspruchnahme beeintrachtigt. Das VR fur Erholung ist durch die 380
kV-Bestandsleitung vorbelastet, Einschrankungen bezogen auf Erholungsaktivitaten wie
Spazierengehen und Radfahren sind nicht gegeben. Bei der Wahl der Korridoralternative
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B15 Ost muss die Bestandsleitung umverlegt werde, um eine Uberspannung des Wohnge-
baudes am Balllohweg zu vermeiden. Dadurch wurde das VR fur Erholung in seinem nordli-
chen Bereich nur noch randlich berihrt. Das Vorhaben ist daher mit dem VR Erholung — Ru-
hige Erholung in Natur und Landschaft vereinbar.

Dabei ist die Korridoralternative B15 Ost in Bezug auf die landschaftsgebundene Erholung
vorteilhafter gegeniber der Korridoralternative B15 West.

Alternativenvergleich Jarnsen

Tab. 48: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur Landschaftsgebundenen Erholung
im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Jarnsen

Ziele und Grundsitze der Jarnsen West (B18) Jarnsen Ost (A33-A34)
Raumordnung
VR ruhige Erholung - 34 ha
VS Erholung - 22 ha

VR - Vorranggebiet, VS — Vorsorgegebiet

Das RROP 2005 fur den Landkreis Celle trifft in Bezug auf die raumordnerischen Ziele und
Grundsatze zur Erholung fur die Korridoralternative Jarnsen West (B18) keine zeichneri-
schen Festlegungen. Dagegen berihrt die Korridoralternative Jarnsen Ost (A33-A34) sowohl
ein VR fur die ruhige Erholung (34 ha), als auch ein VS fur die Erholung (22 ha). Die Darstel-
lung der VS Uberlagert die Schutzgebietskulisse (FFH-Gebiet, NSG) im Zusammenhang mit
den Niederungsbereichen der FlieRgewasser Lutter und Lachte. Da diese im Planungsfall
Uberspannt werden, und von der Trasse dauerhaft keine stérenden Immissionen ausgehen,
besteht kein untiberwindbarer Konflikt mit den Funktionen der VS. Die landschaftliche Eig-
nung flr verschiedene Erholungsaktivitaten bleibt durch das Vorhaben unberthrt.

Als VR fir die ruhige Erholung sind Gebiete festgelegt, die sich gemaf Begrindung des
RROP 2005 fur den Landkreis Celle aufgrund ihrer landschaftlichen Eignung fur die Erholung
und ein moglichst ungestdrtes Erleben in der Natur in Betracht kommen. Die Betroffenheit
dieses Belangens in der Korridoralternative Jarnsen Ost ist flachendeckend. Eine Umgehung
ist im Planungsfall nicht mdglich. Gleichermalen ist zu beachten, dass die VR fur die ruhige
Erholung, die innerhalb des Naturparks Stdheide festgelegt wurden, gemal RROP dazu
dienen, das Gebiet des Naturparks in seiner Funktion als attraktiver Raum fur die ruhige,
landschaftsgebundene Erholung insgesamt zu sichern und insbesondere vor Inanspruch-
nahme von Siedlungsentwicklung, Rohstoffgewinnung und Windernergienutzung zu schut-
zen. So ist das durch die Korridoralternative Jarnsen Ost betroffene VR vor dem Hintergrund
der naturparkspezifischen Zielvorstellungen zu betrachten und zu bewerten. Die technische
Uberpragung von in diesem Fall zwei Hochstspannungsleitungen fiihrt zu einer Minderung
der asthetischen Qualitat des Landschaftsbildes (Mischung aus Agrar-, Wald- und Auenland-
schaft), gefahrdet die vorrangige Zweckbestimmung des groraumig festgelegten VR unter
Uberértlichen Gesichtspunkten jedoch nicht malR3geblich. Eine Vereinbarkeit des Vorhabens
mit dem Ziel der Raumordnung ist aufgrund des weitestgehend immissionslosen Betriebs der
Leitung gegeben.

In Anbetracht dessen, dass die Korridoralternative Jarnsen West keine raumordnerisch fest-
gelegten Erholungsfunktionen aufweist, ist diese Alternative als eindeutig vorteilhaft zu be-
werten.
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Alternativenvergleich Eschede

Tab. 49: Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsétze (G) zur Landschaftsgebundenen Erholung
im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Eschede

A U EUTEEES =0 6oy Eschede Ost (B22) Habighorster Héhe (A38)
Raumordnung
VR fir die ruhige Erholung 16 ha 18 ha
VS flr die Erholung 12 ha 8 ha

VR - Vorranggebiet, VS — Vorsorgegebiet

Die im RROP 2005 fir den Landkreis Celle festgelegten VR fir die ruhige Erholung und die
VS fir die Erholung Uberlagern beide Korridoralternativen Eschde Ost (B22) und Habighors-
ter H6he (A38) im Bereich des noérdlichen Gelenkpunktes. Da sich die Korridore in diesem
Bereich gabeln, kommt es zu einer breiten Uberlagerung, weshalb die Differenzierung nach
flachenmaRigen Betroffenheiten fir jede Alternative keine Aussagekraft besitzt. Beide Korri-
doralternativen sind in dhnlichem Umfang von den dargestellten Festlegungskategorien be-
troffen.

Das dargestellte VR fir die ruhige Erholung endet sldlich an der Grenze des Naturparks
Sudheide und erstreckt sich von dort grof3flachig nach Nordwesten. Da die Korridoralterna-
tive Scharnhorst - Lohe (B23-A43-A44-B26-B27-B28) diese VR flachendeckend quert, ist
eine gemeinsame Betrachtung und Bewertung zweckmafig. Das VR stellt sich im Umfeld
der Ortslagen Eschede und Scharnhorst als siedlungnaher, stérungsarmer und landschaft-
lich attraktiver Freiraum heraus und ist insofern erholungsrelevant. Zudem tangiert das Ge-
biet westlich einen im RROP 2005 dargestellten regional bedeutsamen Wanderweg mit der
Funktion ,Wandern® und sudlich einen regional bedeutsamen Wanderweg mit der Funktion
.Fahrradfahren®, was die Bedeutung der Erholungsfunktion untermauert. Im Falle der Korri-
doralternative Scharnhorst - Lohe in Verbindung mit der Korridoralternative Eschede Ost
bzw. der Alternative Habighorster HOhe mussen sowohl die Bestandstrasse als auch die
Neubautrasse das Gebiet in Parallelfiihrung durchqueren. Es ist anzunehmen, dass die Er-
holungsqualitat in diesem VR durch das Vorhaben gemindert wird.

Gleichermalien ist zu beachten, dass die VR fir die ruhige Erholung, die innerhalb des Na-
turparks Sudheide festgelegt wurden, gemafl RROP 2005 dazu dienen, das Gebiet des Na-
turparks in seiner Funktion als attraktiver Raum fir die ruhige, landschaftsgebundene Erho-
lung insgesamt zu sichern und insbesondere vor Inanspruchnahme von Siedlungsentwick-
lung, Rohstoffgewinnung und Windernergienutzung zu schitzen. So ist das vorliegende VR
vor dem Hintergrund der naturparkspezifischen Zielvorstellungen zu betrachten und zu be-
werten. Dahingehend ist zu bedenken, dass mit der Neubelastung an dieser Stelle, eine er-
hebliche Entlastung der Aschauteiche, durch die Mitnahme und den Ruckbau der drei Tras-
senflhrungen in jenem Gebiet zu erwarten ist. In diesem Zusammenhang findet eine grof3-
raumige erhebliche Aufwertung der Erholungsfunktion statt, die unter dem Gesichtspunkt der
Uberértlichkeit eine Minderung der Erholungsqualitét im zu betrachtenden Areal rechtfertigt.
Zudem ist zu bedenken, dass eine Freileitungstrasse die asthetische Wirkung von Natur und
Landschaft zwar beeintrachtigt, die gebietsbezogene Erholungsfunktion jedoch nicht hinrei-
chend verhindert, da von einer Freileitung keine weiteren, die Erholungsqualitdt mindernden
Imissionen ausgehen.
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Fir die Bewertung der betroffenen VS flr die Erholung in Bezug auf den Alternativenver-
gleich Eschede gelten die vorangegeangen Ausfuhrungen gleichermal3en, zumal diese Be-
reiche lediglich mit Vorbehalt gesichert sind und in der Abwagung der Belang der Neuerrich-
tung einer Stromleitung, flr die der vordringliche Bedarf festgestellt wurde, tberwiegt. Beide
Korridoralternativen sind aus den o.g. Griinden mit den Zielen und Grundsatzen vereinbar.

Alternativenvergleich LiiBwald

Tab. 50: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu Erholung im
Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich LiRwald

. . Eschede - Lohe Weyhausen Scharnhorst - Lohe
Z':'e ;"d Grugdsatze Ost (B23-A43-Ad4- | (A41-A46-A47-A50- | (A41-A42-B25-B26-
er Raumordnung B26-B27-B28) A51-A54) B27-B28)
VR Landschaftsgebun- 296 ha 502 ha 391 ha
dene Erholung (2)
VB/VS Erholung (G) 424 ha 394 ha 319 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet, VS — Vorsorgegebiet

Aufgrund der rdumlichen Lage im Naturpark Stdheide (nur Landkreis Celle) und dem land-
schaftlich bedeutsamen Waldgebiet LuRwald sind in allen drei Korridorvarianten grof3flachig
und die Korridorbreite tberlagernde VR Landschaftsbezogene Erholung bzw. VR fir die ru-
hige Erholung sowie VB/VS Erholung betroffen. Die ausgedehnten Waldgebiete der Blauen
Berge im Raum Suderburg sind im RROP fir den Landkreis Uelzen 2019 als VB Erholung
festgelegt. Deren Kerngebiete sind als VR Landschaftsbezogene Erholung gesichert; die ru-
hige Erholung ist in diesen Bereichen vorrangig zu schitzen. Eine weitere touristische Er-
schlieBung steht nicht im Vordergrund, die naturnahen und landschaftsschonenden Aktivita-
ten sind zu bewahren. Als VR fir die ruhige Erholung sind im RROP 2005 fur den Landkreis
Celle Gebiete festgelegt, die aufgrund ihrer landschaftlichen Eignung fur die Erholung und
ein moglichst ungestortes Erleben in der Natur in Betracht kommen. Aufgrund ihrer Lage im
Naturpark Stidheide sind diese Gebiete vor dem Hintergrund der naturparkspezifischen Ziel-
vorstellungen zu betrachten und zu bewerten (vgl. Alternativenvergleich Eschede).

Die Errichtung einer Freileitung fuhrt insbesondere in freier bzw. halboffener Landschaft zu
einer Uberpragung des Landschaftsbildes. Betroffen ist das TKS A41 der Varianten Weyhau-
sen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) und Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28).
Das TKS B23 der Variante Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) fuhrt ebenfalls
durch offenes Gelande, ist durch die bestehenden 380 kV- und 110 kV-Leitungen aber be-
reits vorbelastet. Auch im sldlichen Abschnitt des TKS A43 dieser Alternative flihrt die po-
tenzielle Neubauleitung durch Landwirtschaftsflachen und ist daher sichtbar. In den vorste-
hend genannten TKS sind jeweils VR fur die ruhige Erholung festgelegt, die nicht umgangen
werden kénnen. Das Vorhaben fiihrt durch die technische Uberpragung dieser Gebiete zu
Betroffenheiten und einer Minderung der asthetischen Qualitat des Landschaftsbildes (Aus-
nahme bildet der vorbelastete TKS 23). Larmauswirkungen treten allerdings nur voriberge-
hend baubedingt und unter bestimmten Witterungsbedingungen auf und sind somit vernach-
lassigbar. Die VR eignen sich weiterhin fur eine uhige Erholungsnutzung, die Freizeitaktivita-
ten kdnnen weiterhin ausgefiihrt werden. Die vorrangige Zweckbestimmung der VR bleibt er-
halten, die Vereinbarkeit mit dem Ziel der Raumordnung ist gegeben.
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Die drei Planungskorridore fiihren mit Ausnahme der oben genannten TKS auf langer Stre-
cke durch ausgedehnte Waldgebiete, in denen die Wahrnehmbarkeit und visuelle Fernwir-
kung der Freileitung eingeschrankt ist. Vor diesem Hintergrund sowie dem Aspekt des wei-
testgehend emissionslosen Betriebs der Leitung ist auch hier eine Vereinbarkeit mit den Ziel-
festlegungen gegeben. Die landschaftliche Eignung der betroffenen Gebiete des Naturpark
Sudheide sowie der Blauen Berge im Hardautal bleibt fir die verschiedenen ruhigen und
landschaftsbezogenen Erholungsaktivitaten durch das Vorhaben unberthrt.

Auch die Inanspruchnahme der grof3raumig festgelegten VS/VB ist unter o. a. Griinden ver-
haltnismaRig. Die vorhabenbedingten Auswirkungen gefahrden die Gebietsfunktionen unter
Uberortlichen Gesichtspunkten nicht mal3geblich.

Insgesamt betrachtet schneidet die Variante Weyhausen am unguinstigsten ab, da deren
Korridor vollstéandig von Ziel- und Grundsatzfestlegungen fur die Erholung Uberlagert ist. Die
potenzielle Neubauleitung wird auf der gesamten Strecke neu trassiert und flhrt mit Aus-
nahme des TKS A46 und A47 (Blindelung mit der B 191) zu Neuzerschneidungen von ver-
gleichsweise unberlihrten Landschaftsraumen. Die Variante Eschede - Lohe Ost weist in Be-
zug auf die Landschaftsgebundene Erholung gewisse Vorteile auf, da sie in geringerem Um-
fang VR beansprucht und mit den bestehenden Leitungen (TKS B23, B26 bis B28) bzw. der
Bahnstrecke blindelt. Allerdings werden in dieser Variante die fur die Erholung ebenfalls rele-
vanten Gebiete der Aschauteiche nicht freigestellt und damit aufgewertet. Die Alternative
Scharnhorst - Lohe nimmt hinsichtlich des Umfangs beanspruchter VR und VS/VB einen
mittleren Rang ein. Aufgrund der potenziellen Neutrassierung in den TKS A41 und A42 wird
die Erholungsqualitat in diesem Landschaftsraum zwar neu belastet und gemindert. Gleich-
zeitig findet durch die geblndelte Umverlegung der 380 kV-Bestandsfreileitung und Mit-
nahme beider 110 kV-Freileitungen eine erhebliche Entlastung der Aschauteiche und Auf-
wertung der dortigen Erholungsfunktion statt. Ab TKS B25 bis B28 verlaufen die Leitungen in
ihrer bisherigen Trasse und flihren somit zu keiner zusatzlichen Belastung des Landschafts-
bildes. Durch die jeweilige Mitnahme einer 110 kV-Leitung auf den Gestangen der 380 kV-
Leitungen verringert sich vielmehr die Anzahl der Leitungstrassen in diesem Bereich.

In allen drei Korridorvarianten verlaufen regional bedeutsame Rad- und Wanderwege, die als
VR in den RROP fir die Landkreise Celle und Uelzen festgelegt sind. Die Wege werden
durch das Vorhaben Uberspannt und die Verbindungsfunktion nicht dauerhaft unterbrochen,
die vorrangige Zweckbestimmung bleibt somit erhalten und die Vereinbarkeit mit dem VR ist
gegeben.

Alternativenvergleich GroR Siistedt

Tab. 51: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zur
Landschaftsgebundenen Erholung im Planungskorridor (400 m) — Alternativenvergleich Gro3 Sustedt

Ziele und Grundsatze |  pargfeld - Linden | Bargfeld-Grof - Siistedt | Bargfeld - Gerdau

der
Raumordnung (A58-A59-A62) (B32-B33) (A60)
VR Landschaftsgebun- 4 ha ] ]

dene Erholung

VB Erholung 303 ha 188 ha 311 ha

VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet
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Nur die Korridoralternative Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) lberlagert im Bereich TKS A58
ein VR Landschaftsgebundene Erholung in einem Umfang von ca. 4 ha. Der Korridor Barg-
feld - Linden bietet ausreichend Platz, um eine potenzielle Neubautrasse am VR vorbeizu-
fuhren, sodass dieses Ziel der Raumordnung nicht verletzt wird.

Das RROP fir den Landkreis Uelzen 2019 legt sowohl ein VR Regional bedeutsamer Wan-
derweg mit der Funktion ,Radfahren” als auch ein VR Regional bedeutsamer Wanderweg mit
der Funktion ,Wandern® fest. Ein VR Regional bedeutsamer Wanderweg mit der Funktion
.Radfahren“ kreuzt zweimal die Korridoralternative Bargfeld - Grol3 Sistedt (B32-B33) und
einmal Bargfeld - Linden. Ein VR Regional bedeutsamer Wanderweg mit der Funktion ,Wan-
dern® quert zweimal die Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (A60). Die Vorkommen der re-
gional bedeutsamen Wege weisen auf eine Uberdrtliche Bedeutung des Erholungsgebietes
hin. Eine Uberspannung von linienhafter Infrastruktur ist méglich (s. Punkt 3.3.11).

Bezogen auf VB Erholung ist bei der Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Stistedt mit ca. 188
ha deutlich weniger Flache betroffen im Vergleich zu Bargfeld - Linden (ca. 303 ha) und
Bargfeld - Gerdau (ca. 311 ha). Die VB Erholung sind als Grundsatz der Raumordnung ab-
wagungsfahig. Aufgrund der Grol¥flachgikeit der betroffenen VB bleibt deren Funktion auch
bei der Umsetzung des Vorhabens erhalten. Durch die Bundelungsoption und die Mdglich-
keit zum Rlckbau und zur Mithahme der bestehenden 110 kV Leitung sowie die im Vergleich
geringen Betroffenheiten ist die Korridoralternative Bargfeld - Grol3 Sustedt als vorzugswur-
dig anzusehen. Die Korridoralternativen Bargfeld - Linden und Bargfeld - Gerdau wirden
quantitativ grofiere Betroffenheiten auf die Landschaftsgebundene Erholung in freier Land-
schaft verursachen. Dartberhinaus flhren beide Alternativen zu einer Umzingelung von Ort-
schaften, was sich negativ auf das asthetische Empfinden und das Landschaftsbild aus Sicht
der betroffenen Ortschaften auswirken wurde. Die Funktion des VB Erholung ist auch bei
Umsetzung des Vorhabens gewahrleistet. Dabei wird die Korridoralternative Bargfeld - Grof3
Sustedt wird als vorteilhaft bzgl. der Belange der landschaftsgebundenen Erholung betrach-
tet.

3.3.8.3 Gesamtbewertung

Die Bewertung von Belangen der landschaftsbezogenen Erholung ful3t haufig auf subjektiven
Eindricken und Einschatzungen. Grundsatzlich ist festzuhalten, dass die Uberwiegende
Mehrzahl der Bestandstrassenkorridorabschnitte sowie der Korridoralternativen VR sowie
VB/VS mit Bezug zur landschaftsbezogenen Erholung berthrt. Dabei nimmt die quantitative
Betroffenheit im nérdlichen Verlauf des Vorhabens zu, da hier die unberuhrten groRflachigen
Erholungslandschaften der Stdheide zu finden sind. Diese kdnnen nicht immer umgangen
werden.

Dabei fuhrt die Errichtung einer Freileitung insbesondere in freier bzw. halboffener Land-
schaft zu einer Uberpragung des Landschaftsbildes, wahrend innerhalb von Waldgebieten
durch Sichtverschattung von keiner visuellen Fernwirkung der Leitung auszugehen ist.

Die technische Uberpragung der Landschaft durch (mehrere) Héchstpannungsleitungen fiihrt
prinzipiell zu einer Minderung der asthetischen Qualitat des Landschaftsbildes, die als Beein-
trachtigung des landschaftsasthetischen Erlebens empfunden wird, allerdings nicht von je-
dermann in derselben Auspragung. Die vorrangige Zweckbestimmung der festgelegten VR
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wird jedoch nicht mafRigeblich beeintrachtigt, da von einer Freileitung im Regelfall keine wei-
teren qualitadtsmindernden Imissionen ausgehen. Die grundséatzliche Eignung der Landschaft
fur die landschaftsgebundene Erholung und den Tourismus bleibt erhalten. Zudem liegt an
vielen Stellen entweder durch die 380 kV-Bestandsleitung oder andere im Raum existierende
Leitungen eine Vorbelastung durch technische Uberpragung vor. Umverlegungen und Biin-
delungen kdnnen ebenfalls daflr sorgen, dass der Raum ,aufgeraumt wird und einzelne
Teilraume von derzeitigen Bestandsleitungen freigestellt werden, wodurch sie eine Aufwer-
tung in Bezug auf die landschaftsbezogene Erholung erfahren.

Im Ergebnis kann fir jeden Bestandstrassenkorridorabschnitt und jede Korridoralternative
eine Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen der Belange der landschaftsbe-
zogenen Erholung festgestellt werden.

3.3.9 Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz

3.3.9.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,WWassermanagement /-versorgung, Kiisten- und Hochwas-
serschutz“ vom Vorhaben berihrt werden.

Tab. 52: Programmaussagen Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz

Pro- | Abschnitt/
gramm Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

Das Grundwasser ist so zu bewirtschaften, dass keine nachteiligen
Veranderungen des mengenmafigen Zustandes und der hieraus ge-
speisten oberirdischen Gewasser und grundwasserabhédngigen
Landokosysteme entstehen. Bei allen raumbedeutsamen Planungen
3.2.4 (09) und MaBnahmen sind die Schutzanforderungen der wasserrechtlich
festgesetzten Wasser- und Heilquellenschutzgebiete und der [...] fest-
gelegten VR Trinkwassergewinnung zu beachten. Dabei sind in den
VR Trinkwassergewinnung [...] raumbedeutsame Planungen und MaR-
nahmen unzulédssig, die geeignet sind, Qualitit oder Quantitat des je-
weils zugehoérigen Grundwasservorkommens zu beeintrachtigen.

LROP In den Regionalen Raumordnungsprogrammen sind zur Gewébhrleis-
tung des vorbeugenden Hochwasserschutzes die Uberschwemmungs-
gebiete nach § 76 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 3 WHG sowie nach § 115
Abs. 2 des Niedersachsischen Wassergesetzes als Vorranggebiete
Hochwasserschutz festzulegen.

3.2.4 Raumbedeutsame Planungen und MaBRnahmen sind dort nur zuldssig,
(12) soweit sie mit den Anforderungen des Hochwasserschutzes vereinbar
sind, insbesondere die Hochwasserriickhaltung nicht beeintrachtigt
wird, die Realisierung im Uberwiegenden 6ffentlichen Interesse liegt,
Alternativstandorte auBerhalb der Uberschwemmungsgebiete nicht
vorhanden sind und die Belange der Ober- und Unterlieger beachtet
werden

D1.8 (01) In der zeichnerischen Darstellung werden [...] VR Trinkwassergewin-
' nung festgelegt.

RROP Die Uberschwemmungsgebiete sind in ihrer Funktion als natiirliche
(CE) D3.9.3 Retentionsraume zu erhalten bzw. soweit moglich wiederherzustellen;
(04) Abflusshindernisse sind zu vermeiden bzw. nach Méglichkeit zuriick-

zubauen. In der zeichnerischen Darstellung sind die natiirlichen Uber-
schwemmungsgebiete der Aller, Wietze (zur Aller), Ortze, Fuhse und

100



Lachte als Gebiete zur Sicherung des Hochwasserabflusses festge-
legt. Die maRstiblich nicht festgelegten Uberschwemmungsgebiete
der Alte Aue, Aschau, Berger Bach, Brunau, Hasselbach, Landwehr-
bach, Lutter, MeiBe, Miihlenbach, Neuer Bach, Schwarzwasser,
Weesener Bach, Wiehe, Wietze (zur Ortze) sind diesen gleichgestellt
und in der zeichnerischen Darstellung in den entsprechenden VR fiir
Natur und Landschaft enthalten. Diese Gebiete sollen in ihrer Bedeu-
tung fiir den Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt werden, indem
beispielsweise die Uberschwemmungsgebiete durch bauliche Anlagen
verkleinert werden. Der Schutzzweck ist bei allen Planungen und MaR-
nahmen zu beriicksichtigen.

RROP
(H)

3.2.4 (03)

Zur langfristigen Sicherung der Wasserversorgung sind in der zeich-
nerischen Darstellung ,,VR Trinkwassergewinnung“ und ,,VR Wasser-
werk* festgelegt. In diesen Gebieten miissen alle raumbedeutsamen
Planungen und MaBnahmen mit der Zweckbestimmung der Trinkwas-
sergewinnung vereinbar sein.

Die Region Hannover hat auf Grundlage des Beschlusses des Regionsaus-
schusses vom 14.03.2023 gemal § 3 Abs. 1 Niedersachsisches Raumord-
nungsgesetz (NROG) mit Bekanntmachung der allgemeinen Planungsab-
sichten das Verfahren zur 6. Anderung des Regionalen Raumordnungspro-
gramms Region Hannover 2016 (RROP 2016) zur Anpassung an das Lan-
des-Raumordnungsprogramm 2022 (LROP 2022) eingeleitet. Auf Ebene
der Landesplanung erfolgte mit dem LROP 2022 eine Anderung der Festle-
gungen zu Vorranggebieten Trinkwassergewinnung. Die Region Hannover
hat zu prifen, ob eine Anpassung der von der Region Hannover im RROP
2016 festgelegten Vorranggebiete Trinkwassergewinnung erforderlich ist
und hat ggfs. eine Anpassung vorzunehmen. Das Beteiligungsverfahren en-
dete am 02.06.2023.

3.2.4 (08)

Uberschwemmungsgebiete sind in ihrer Funktion als natiirliche Re-
tentionsraume zu erhalten und zu sichern. Zur Gewahrleistung eines
vorbeugenden Hochwasserschutzes sind in der zeichnerischen Dar-
stellung ,,VR Hochwasserschutz“ festgelegt. In diesen Gebieten miis-
sen alle raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen mit der
Zweckbestimmung des vorbeugenden Hochwasserschutzes vereinbar
sein. Im Sinne eines Risiko-Vorbehalts sind die Gebiete, die bei Hochwas-
ser mit geringer Wahrscheinlichkeit [...] Uberflutet werden kdnnen, in der
zeichnerischen Darstellung als ,VB Hochwasserschutz® festgelegt.

RROP
(GR BS)

215
(06)

Die Art und Intensitat von Bodennutzungen sollen an die Erfordernisse des
Wasserhaushaltes und der Gewassergute angepasst werden. Dies gilt ins-
besondere in den "VR und VB Trinkwassergewinnung", in Gebieten mit ge-
ringem Schutzpotenzial der Grundwasseriuberdeckung sowie im Bereich
der Gewasserrandstreifen.

I112.5.2
(06)

Zur Deckung des Bedarfs an Trink- und Brauchwasser sind in der
Zeichnerischen Darstellung "VR Trinkwassergewinnung" festgelegt.
"VR Trinkwassergewinnung" umfassen die Schutzzonen | -lll B der
festgesetzten Wasserschutzgebiete. Sie schlieBen ebenso Einzugsge-
biete bestehender oder geplanter Trinkwassergewinnungsanlagen und
Heilquellenschutzgebiete ein. In diesen Gebieten miissen alle raumbe-
deutsamen Planungen und MaBnahmen mit der vorrangigen Zweckbe-
stimmung vereinbar sein.

112.5.2
(07)

Fur die langfristige Sicherung der Trinkwasserversorgung bedeutsame
Wasservorkommen sollen gegenlber unvorhersehbaren Entwicklungen
vorsorglich geschitzt werden. Gleiches gilt fir Gebiete, die vormals als "VR
Trinkwassergewinnung" festgelegt waren und aufgrund der Stilllegung von
Wassergewinnungsanlagen aufgegeben wurden. Die vorgenannten Gebiete
werden in der Zeichnerischen Darstellung als "VB Trinkwassergewinnung"
festgelegt. Alle raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen sollen so
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abgestimmt werden, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen
Bedeutung mdglichst nicht beeintrachtigt werden.

Bereits formlich festgesetzte Uberschwemmungsgebiete und auf der
Grundlage eines hundertjahrlichen Bemessungshochwassers fiir den
Il 2.5.4 Freiraum ermittelte l'J__berschwemmungsbereiche, die nach § 92 a NWG
(04) der Festsetzung als Uberschwemmungsgebiet bediirfen, sind in der
Zeichnerischen Darstellung als "VR Hochwasserschutz" festgelegt.
Alle raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen miissen mit der
vorrangigen Zweckbestimmung vereinbar sein.

Uberschwemmungsgefahrdete Bereiche i.S.v. § 93 a NWG sind in der
I12.5.4 | Zeichnerischen Darstellung als "VB Hochwasserschutz" festgelegt. Die Ein-
(10) stufung einer Flache als "Uberschwemmungsgefahrdet" ist von der kommu-
nalen Planung im Rahmen einer sachgerechten Abwagung zu bericksichti-
gen.

Teilgereinigte und geruchsfreie Abwasser kdnnen auf geeigneten land- und
forstwirtschaftlichen Flachen verrieselt oder verregnet werden. Regional be-
deutsame Abwasserverwertungsflachen sind in der Zeichnerischen Darstel-
IV'4 (03) | lung als "VB Abwasserverwertungsflache“ festgelegt. Alle raumbedeutsa-
men Planungen und MaRnahmen sollen so abgestimmt werden, dass diese
Gebiete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung moglichst nicht beein-
trachtigt werden.

Die fiir die Trinkwassergewinnung bedeutsamen Wasservorkommen

sind [...] als VR Trinkwassergewinnung mit den Standorten der Was-
RROP | 54 (04) | Serwerke festgelegt und sind zu sichern. Bei allen raumbedeutsamen
(UE) o Planungen und MaBnahmen sind die Schutzanforderungen der was-

serrechtlich festgesetzten Wasser|...]schutzgebiete und der [...] fest-
gelegten VR Trinkwassergewinnung zu beachten.

Das LROP fordert die Verringerung des Eintrages von Nahr- und Schadstoffen in die Gewas-
ser sowie die Deckung des gegenwartigen und kiinftigen Bedarfs der 6ffentlichen Trinkwas-
serversorgung und legt Vorranggebiete flr Trinkwassergewinnung flur bisher nicht wasser-
rechtlich geschitzte bedeutsame Grundwasservorkommen fest. Darliber hinaus sind Uber-
schwemmungsgebiete in ihrer Funktion als naturliche Ruckhalteraume zu erhalten und zu
sichern. Die RROP konkretisieren und erganzen diese Vorgaben und weisen entsprechende
Vorranggebiete/Vorbehaltsgebiete Trinkwassergewinnung und Hochwasserschutz aus. Das
Vorhaben hat nur begrenzte Auswirkungen auf den Trink- und Grundwasserbelang und da-
mit auch auf diese Gebietskulisse (Wasserschutzgebietszonen | und Il kdnnen bei Trassie-
rung der Leitung umgangen werden). Am ehesten sind Auswirkungen in der Bauphase, bei
der Einbringung der Mastfundamente in den Boden, zu erwarten; dartiber hinaus kénnen
temporare Grundwasserabsenkungen erforderlich sein (s. auch Punkt 4.5, Schutzgut Was-
ser). Stahlgittermasten stellen im Uberschwemmungsgebiet aufgrund ihrer geringen Grund-
flache und der durchlassigen Bauweise keine relevanten Hindernisse fiur den Hochwasserab-
fluss dar. Auswirkungen auf den Retentionsraum sind somit begrenzt. Insgesamt sind die
Auswirkungen auf die Belange Wassermanagement, Wasserversorgung und Hochwasser-
schutz bei einer Freileitung nur gering, wobei eine detaillierte Ermittlung erst im Zuge der
Feintrassierung bzw. der Festlegung der Maststandorte, Baufelder und Zuwegungen mdglich
ist. Bei der folgenden abschnittsbezogenen Bewertung wird grundsatzlich davon ausgegan-
gen, dass die Freileitung keine Beeintrachtigungen der VR/VB fur Trinkwassergewinnung
und Hochwasserschutz zur Folge hat. Auch die Vorbehaltsgebiete Abwasserverwertungsfla-
che werden in ihrer Funktion nicht beeintrachtigt. Aufgrund der zuvor beschriebenen grund-
satzlichen geringen Auswirkungen findet im Folgenden keine verbale Auseinandersetzung
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mit den VB bezogen auf die Belange Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasser-
schutz abschnittsbezogen statt.

3.3.9.2 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 53: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu
Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz im Planungskorridor (400 m) —
Bestandstrassenkorridore

Ziele und Grundsitze | oo | oo BN | B12.813 | B16-B17 | B19-B20- | B29-B30-
der Raumordnung (1) (Im) (Iv) B21 (V) B31 (VI)

VR Hochwasserschutz 106 ha 180 ha - - - -
VB Hochwasserschutz 8 ha 65 ha 41 ha - - -
VR Trinkwassergewin- ) 178 ha ) ) ) )
nung
VB Trinkwassergewin- ) 123 ha ) ) ) )
nung
VB Ab\{\_/asserverwer- ) 54 ha ) ) ) )
tungsflache

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt | Gberlagert laut RROP fiir den Grof3raum Braun-
schwei 2008 auf einer Flache von 106 ha ein VR Hochwasserschutz. Dem VR Hochwasser-
schutz unterliegt sowohl ein Uberschwemmungsgebiet (USG-ID 241) als auch ein vorlaufig
gesichertes Uberschwemmungsgebiet (vorlaufig gesicherte USG ID 1593).

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt Il quert auf einer Flache von 180 ha ein im RROP fir
den Grollraum Braunschweig 2008 festgelegten VR Hochwasserschutz und auf einer Flache
von 178 ha ein VR Trinkwassergewinnung. Dabei sind sowohl das Trinkwasserschutzgebiet
(WSG ID 3367) als auch das Uberschwemmungsgebiet (USG-ID 244) und das vorlaufig ge-
sicherte USG- ID 1630 betroffen.

Darlber hinaus Uberlagert der Bestandstrassenkorridorabschnitt Il ein im LROP festgelegtes
VR fur Trinkwassergewinnung fur bisher nicht wasserrechtlich geschitzte bedeutsame
Grundwasservorkommen.

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 54: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu
Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz im Planungskorridor (400 m) —
Alternativenvergleich Wendeburg

Wendeburg - Riiper

Ziele und Grundsatze
der Raumordnung

Sophiental - Riiper
West (A2-A5-A10-B5)

West (B2-A4-A5-A10-
B5)

Wendeburg - Wense
(A1-A7)

VR Hochwasserschutz

35 ha

32 ha

137 ha
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VB Hochwasserschutz 19 ha 35 ha 28 ha

VB Abwasserverwer-

tungsfléche - - 218 ha

VR - Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet

Im Alternativenvergleich Wendeburg queren die Korridoralternative Wendeburg - Riper West
und Sophiental - Riper West eine ahnlich grof3e Flache des VR Hochwasserschutz (32 ha
und 35 ha). Die Korridoralternative Wendeburg - Wense Uberlagert eine Flache von 137 ha
VR Hochwasserschutz. Nur bei der Korridoralternative Wendeburg - Wense sind USG und
vorlaufig gesicherte USG randlich betroffen.

Alternativenvergleich Warmse

Tab. 55: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu
Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz im Planungskorridor (400 m) —
Alternativenvergleich Warmse

Ziele und Grundsatze der Raum- Warmse West (B11) Kreuzkrug (A20)
ordnung

VB Hochwasserschutz 39 ha 29 ha

VB Abwasserverwertungsflache 20 ha -

VR — Vorranggebiet, VB — Vorbehaltsgebiet
Es sind keine VR betroffen.

Alternativenvergleich Langlingen

Tab. 56: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu
Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz im Planungskorridor (400 m) —
Alternativenvergleich Langlingen

Ziele und Grundsatze der Raum- Neuhaus (B15 Ost) Langlingen (B15 West)
ordnung
VR Hochwasserschutz 4 ha 4 ha

VR — Vorranggebiet

Beide Korridoralternativen des Alternativenvergleichs Langlingen queren unvermeidbar auf
einer Flache von 4 ha das im RROP 2005 fir den Landkreis Celle festgelegte VR Hochwas-
serschutz sowie in Uberlagerung das vorlaufig gesicherte USG Aller/Oker (ID 1460). Das VR
Hochwasserschutz und das vorlaufig gesicherte USG erstrecken sich beidseits entlang der
Aller.

Alternativenvergleich Jarnsen

Tab. 57: Flachenmafige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu
Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz im Planungskorridor (400 m) —
Alternativenvergleich Jarnsen

Ziele und Grundsatze der Raum- Jarnsen West (B18) Jarnsen Ost (A33-A34)
ordnung
VR Hochwasserschutz 7 ha 3 ha

VR - Vorranggebiet
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Sowohl die Korridoralternative Jarnsen West (B18) als auch Jarnsen Ost (A33-A34) lUberla-
gern ein im RROP 2005 fir den Landkreis Celle festgelegtes VR Hochwasserschutz (Jarn-
sen West - 7 ha, Jarnsen Ost - 3 ha). Unter dem VR Hochwasserschutz liegt das USG-ID
187 und das vorlaufig gesicherte USG-ID 1516.

Alternativenvergleich Eschede

Tab. 58: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu
Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz im Planungskorridor (400 m) —
Alternativenvergleich Eschede

Ziele und Grundsatze der Raum-

Eschede Ost (B22) Habighorster Hohe (A38)
ordnung

VR Trinkwassergewinnung 16 ha 17 ha

VR - Vorranggebiet

Im Alternativenvergleich Eschede Uberlagern die zu vergleichenden Korridore auf einer ahn-
lich grof3en Flache randlich das im RROP 2005 fur den Landkreis Celle festgelegte VR Trink-
wasserschutz (16 ha und 17 ha). Beim VR Trinkwasserschutz handelt es sich um das Trink-
wasserschutzgebiet WSG ID 3022.

Alternativenvergleich LiiBRwald

Tab. 59: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundséatze (G) zu
Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwasserschutz im Planungskorridor (400 m) —
Alternativenvergleich Lif3wald

) . Eschede - Lohe Ost Weyhausen Scharnhorst - Lohe
Zlgle ;nd Grugdsatze (B23-A43-A44-B26- | (A41-Ad46-A47-A50- | (A41-A42-B25-B26-
er Raumordnung B27-B28) A51-A54) B27-B28)
VR Trinkwassergewin- 16 ha 17 ha 295 ha
nung

VR - Vorranggebiet

Der Korridor der Alternative Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) liberdeckt das
VRTrinkwassergewinnung auf einer Flache von ca. 16 ha, wahrend der Korridor der Alterna-
tive Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) das VR auf einer Flache von ca. 17 ha Uberla-
gert. Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) quert auf einer
Flache von ca. 295 ha das VR Trinkwassergewinnung. Das Trinkwasserschutzgebiet WSG _
ID 2896 wird von allen Korridoralternativen berihrt. Das Trinkwasserschutzgebiet WSG_ ID
5466 wird nur vom Korridor der Alternative Scharnhorst - Lohe tberlagert. Innerhalb des Kor-
ridorabschnitts Scharnhorst - Lohe ist eine Schutzzone | betroffen, die jedoch durch Feintras-
sierung umgangen werden kann.

3.3.9.3 Gesamtbewertung

Wie unter 3.3.10.1. beschrieben, hat das Vorhaben nur begrenzte Auswirkungen auf den
Trink- und Grundwasserbelang. Nur in der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-
B25-B26-B27-B28) ist die Schutzzone | eines WSG betroffen, kann aber durch Feintrassie-
rung umgangen werden.
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In Bezug auf die Belange des Hochwasserschutzes stellen Stahlgittermasten in Uber-
schwemmungsgebieten aufgrund ihrer geringen Grundflache und der durchlassigen Bau-
weise keine relevanten Hindernisse flir den Hochwasserabfluss dar. Auswirkungen auf den
Retentionsraum sind somit begrenzt, sodass ein ungestorter Hochwasserabfluss gewahrleis-
tet werden kann und keine Beeintrachtigungen entstehen. Zur Optimierung der Vereinbarkeit
mit den Belangen des Hochwasserschutzes soll Hinweis 5 berucksichtigt werden.

Aufgrund der geringen Auswirkungen ist eine Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erforder-
nissen der Raumordnung im Bereich ,Wassermanagement, Wasserversorgung, Hochwas-
serschutz” gegeben.

3.3.10 Mobilitat, Verkehr, Logistik

3.3.10.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Mobilitat, Verkehr, Logistik“ vom Vorhaben berlGhrt werden.

Tab. 60: Mobilitat, Verkehr, Logistik

Pro-
gramm

Abschnitt/
Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

LROP

412
(03,05)

Die Strecke Hamburg—Uelzen—Hannover ist als Ausbaustrecke fiir den
Hochgeschwindigkeitsverkehr zu sichern [...] und als VR Haupteisen-
bahnstrecke festgelegt. Die [...] festgelegten VR Haupteisenbahnstre-
cke und VR sonstige Eisenbahnstrecke sind in die RROP zu iiberneh-
men und dort raumlich ndher festzulegen. In RROP sollen stillgelegte Ei-
senbahnstrecken, die nicht [...] bereits als VR sonstige Eisenbahnstrecken
festgelegt sind, bei Bedarf raumordnerisch gesichert werden.

4.1.3 (01)

Zur Forderung der RaumerschlieBung und zur Einbindung der Wirt-
schaftsraume in das europaische Verkehrsnetz ist entsprechend der
Ausweisung im Bedarfsplan fiir die BundesfernstraBen das vorhan-
dene Netz der Autobahnen einschlieBlich der Ergdanzungen [...] zu si-
chern/bedarfsgerecht auszubauen [...] und als VR Autobahn festge-
legt.

413
(02,03)

Die sonstigen HauptverkehrsstraBen von iiberregionaler Bedeutung
sind zu sichern und bedarfsgerecht auszubauen. Weitere MaBnahmen
im BundesfernstraBennetz, insbesondere Ortsumgehungen und Stra-
Renverlegungen, deren Bedarf [...] festgelegt ist, sind zur friihzeitigen
Trassensicherung in den RROP als VR HauptverkehrsstraBBe festzule-
gen. Die [...] festgelegten VR Autobahn und VR HauptverkehrsstraBe
sind in die RROP zu iibernehmen und dort raumlich naher festzulegen.

4.1.4 (01)

Die SeeschifffahrtsstraBen sowie fiir die Entwicklung des Landes be-
deutsame BinnenschifffahrtsstraBen sind zu sichern und bei Bedarf
umweltvertraglich auszubauen; sie sind [...] als VR Schifffahrt festge-
legt. Die VR Schifffahrt [...]sind in die RROP zu iibernehmen und dort
raumlich naher festzulegen.

RROP
(GR BS)

Il 2.4
(12,13)

Zur Anbindung regional bedeutsamer Erholungsgebiete an groRere
Siedlungsbereiche und zur Verbindung dieser Erholungsbereiche un-
tereinander sind in der Zeichnerischen Darstellung als "VR Regional
bedeutsamer Wanderweg" festgelegt. In der Zeichnerischen Darstel-
lung sind Wanderwege fiir die Nutzungen Wandern, Reiten, Wasser-
wandern und Radfahren festgelegt, sofern sie eine regionale oder
tiberregionale Bedeutung beinhalten. Die Festlegung "Regional be-
deutsamer Wanderweg" trégt zur regionalen und iiberregionalen Ver-
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netzung der bedeutsamen Erholungsbereiche im GroRraum Braun-
schweig bei und ist Teil der umweltgerechten und intermodalen Mobi-
litatsbewidltigung.

»Autobahnen", "Anschlussstellen”, "vierstreifige Hauptverkehrsstra-
IV 1.4 Ren”, "HauptverkehrsstraBen" und "HauptverkehrsstraBen von regio-
(02) naler Bedeutung" bilden das regional und iiberregional bedeutsame

StraBennetz und sind als VR in der Zeichnerischen Darstellung des
RROP festgelegt.

Erganzt wird das regional und Uberregional bedeutsame Stralennetz durch
die erforderlichen, aber noch nicht abschliefend abgestimmten Netzbe-
standteile, regional bedeutsame Ortsumgehungen und Entlastungstrassen.
V1.4 Diese bediirfen einer weiteren Abstimmung und sind als VB "Anschluss-
(03) stelle", "Hauptverkehrsstrae" und "Hauptverkehrsstralie von regionaler Be-
deutung" in der Zeichnerischen Darstellung des RROP festgelegt. Aus-
baustandards entziehen sich dem Wirkungskreis der Raumordnung und
bleiben nachfolgenden Planverfahren vorbehalten.

Die "schiffbaren Kanale" [...] und regional bedeutsamen "Sportboot-
hdfen" [...] sind ihrer verkehrlichen, logistischen, freizeitmaRigen und
IV1.6 | wirtschaftsstrukturellen Funktion entsprechend zu sichern und zu ent-
(02) wickeln. Sie sind in der Zeichnerischen Darstellung als VR festgelegt.
In diesen Gebieten miissen alle raumbedeutsamen Planungen und
MaBRnahmen mit der vorrangigen Zweckbestimmung vereinbar sein.

Die "Haupteisenbahnstrecken", "Sonstige Eisenbahnstrecken" sowie
die Abschnitte der "RegioStadtBahn" in Braunschweig, Gifhorn und
Salzgitter bilden das regional und tiberregional bedeutsame Schienen-
netz und sind entsprechend als VR in der Zeichnerischen Darstellung
des RROP festgelegt. Die meisten dieser Strecken dienen auch dem
"Regionalverkehr" und sind entsprechend gekennzeichnet. Die "Bahn-
hofe mit Fernverkehrsfunktionen”, die "Bahnhofe mit Verkniipfung zu
RegioBussen" und die "Haltepunkte" sollen den Zugang zum regional
und iiberregional bedeutsamen Schienennetz gewahrleisten und sind
entsprechend als VR in der Zeichnerischen Darstellung festgelegt. Er-
géanzt wird das Schienennetz um das Stadtbahnsystem in Braun-
schweig und um Anschlussgleise fiir Industrie und Gewerbe. Diese
werden als "VR Stadtbahn" und als VR Anschlussgleis fiir Industrie
und Gewerbe" in der Zeichnerischen Darstellung festgelegt.

4.1.3 (02)

Das regional und iiberregional bedeutsame alltagstaugliche Radver-
kehrsnetz ist als Grundlage einer zukunftsfahigen intermodalen Ver-
I14.1.5 | kehrsbewaltigung zu sichern und zu entwickeln. Die regional und

(02) liberregional bedeutsamen Radwanderwege sind in ihren tibergeord-
neten Beziigen als "VR Regional bedeutsamer Wanderweg" mit der
Funktion Radfahren [...] festgelegt.

Fur die landschaftsbezogene Erholung und den Tourismus sollen das regio-
3.2.5(07) | nale Radwegenetz der FAHRRADREGION und markierte, regionale be-
deutsame Wanderwege erhalten und qualitativ weiterentwickelt werden.

In der zeichnerischen Darstellung ist das zu sichernde und auszubau-
ende Schienennetz der Deutschen Bahn AG einschlieBlich Giteran-
schlussgleisen festgelegt. Die Strecke Hamburg-Uelzen-Hannover ist
RROP 412 (01) als Ausbaustrecke fiir den Hochgeschwindigkeitsverkehr zu sichern.

(H) o Die Strecken sind in der zeichnerischen Darstellung als ,,VR Hauptei-
senbahnstrecke“ festgelegt. In diesen Gebieten miissen alle raumbe-
deutsamen Planungen und MaBnahmen mit der Zweckbestimmung
vereinbar sein.

Zur Sicherung und Entwicklung der Naherholungsqualitaten soll das qualifi-
4.1.4 (04) | zierte regionale Wander- und Radwegenetz vorrangig gesichert und weiter-
entwickelt werden.
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Fiir den konventionellen Eisenbahnverkehr im europaischen Netz sind
die Strecken [...] Hildesheim — Lehrte — Celle (Guterverkehr) und
Lehrte — Hannover — Seelze (Giiterverkehr) zu sichern und bedarfsge-
recht auszubauen; diese Strecken sind [...] als VR Haupteisen-
Bahntrasse festgelegt. Dariiber hinaus sind die in der zeichnerischen
Darstellung als ,,VR sonstige Eisenbahnstrecken” festgelegten Stre-
cken in ihrer Zubringerfunktion zu sichern und bedarfsgerecht auszu-
bauen. In den ,,VR Haupteisenbahnstrecke* und ,,VR sonstige Eisen-
bahnstrecken*“ miissen alle raumbedeutsamen Planungen und MaR-
nahmen mit der Zweckbestimmung vereinbar sein.

Die Region Hannover hat auf Grundlage des Beschlusses des Regionsaus-
4.1.2(02) | schusses vom 14.03.2023 gemaR § 3 Abs. 1 Niederséchsisches Raumord-
nungsgesetz (NROG) mit Bekanntmachung der allgemeinen Planungsab-
sichten das Verfahren zur 6. Anderung des Regionalen Raumordnungspro-
gramms Region Hannover 2016 (RROP 2016) zur Anpassung an das Lan-
des-Raumordnungsprogramm 2022 eingeleitet. Auf Ebene der Landespla-
nung erfolgte mit dem LROP 2022 eine Anderung der Vorranggebiete
Haupteisenbahnstrecken und Vorranggebiete sonstige Eisenbahnstrecken.
Die Region Hannover hat zu priifen, ob eine Anpassung der von der Region
Hannover im RROP 2016 festgelegten Vorranggebiete Haupteisenbahn-
strecken und Vorranggebiete sonstige Eisenbahnstrecken erforderlich ist
und ggfs. eine Anpassung vorzunehmen. Das Beteiligungsverfahren endete
am 02.06.2023.

In der zeichnerischen Darstellung sind ,,VR Autobahn“, ,VR An-
schlussstelle®, ,,VR HauptverkehrsstraBe (vierstreifig) sowie ,,VR
Hauptverkehrsstrae“ von liberregionaler (landesweiter) Bedeutung
festgelegt. Sie sind zu sichern und bedarfsgerecht auszubauen. In die-
sen Gebieten miissen alle raumbedeutsamen Planungen und MaRBnah-
4.1.5 (01) | men mit der Zweckbestimmung vereinbar sein. Dariiber hinaus sind in
der zeichnerischen Darstellung das StraBennetz und MaBnahmen
(Ortsumgehungen und StraBenverlegungen) als ,,VR StraBe von regio-
naler Bedeutung“ festgelegt. Sie sind zu sichern und bedarfsgerecht
auszubauen. In diesen Gebieten missen alle raumbedeutsamen Pla-
nungen und MaBnahmen mit der Zweckbestimmung vereinbar sein.

In der zeichnerischen Darstellung ist der Mittellandkanal, als Binde-
4.1.6 (01) glied zwischen den Seehifen und dem Hinterland, mit seinen Stichka-

nélen als ,,VR Schifffahrt” festgelegt. Er ist zu sichern und bedarfsge-
recht auszubauen.

D 3.6.2 Das in der zeichnerischen Darstellung festgelegte bestehende Schie-
(01) nennetz, einschlieBlich der Nebenstrecken und Industriegleise, ist zu
erhalten.

D 3.6.3 | In der zeichnerischen Darstellung ist das regional und iiberregional
(01) bedeutsame StraBennetz festgelegt.

Die Trassen fiir die Ortsumgehungen Celle und Bergen sind zu si-
chern. Eine Ortsumgehung fur Eschede ist erforderlich. Der genaue Tras-

RROP senverlauf bedarf der weiteren Abstimmung. Es sind die rdumlichen Vo-
(CE) D 3.6.3 | raussetzungen fiir einen Ausbau der B 3, B 191 und B 214 auf den
(05) Standard 2+1 Fahrbahnen im Landkreis Celle zu schaffen/zu erhalten.

Der Bau erforderlicher Ortsumgehungen und Teilverlegungen, wie z.B. die
Ortsumgehungen Wietzenbruch, Wathlingen/Nienhagen und Fassberg ist
weiter zu prufen.

D3.6.4 Die Aller als schiffbarer Fluss ist zu sichern.
(03)

D 3.6.6 | In der zeichnerischen Darstellung sind die regional bedeutsamen Rad-
(05) wege und Wanderwege festgelegt.
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Die in der Zeichnerischen Darstellung als VR Haupteisenbahnstrecke,
VR sonstige Eisenbahnstrecke und VR Anschlussgleis fiir Industrie
und Gewerbe festgelegten bestehenden Bahntrassen sind zu erhalten
und bedarfsgerecht auszubauen.

4.1.2 (01)

Die durch den Planungsraum verlaufenden 110 kV - Bahnstromleitung
4.1.2 Lehrte - Uelzen [...] der Deutsche Bahn Energie ist als VR Leitungs-
(05,07) | trasse festgelegt und sind zu sichern. Der Schienenverkehr [...] ist in

RROP seinem Bestand zu sichern [...].

(UE) Das Radwanderwegnetz des Landkreises ist zu sichern [...]. Die in der
41.2 (1) Zeichnerischen Darstellung als VR regional bedeutsamer Wanderweg

T festgelegte bestehende Wegestruktur von libergemeindlicher Bedeu-
tung ist zu sichern und bedarfsgerecht auszubauen.

Das aus dem LROP iibernommene und als VR Autobahn und VR
HauptverkehrsstraBBe zeichnerisch dargestellte StraBennetz ist zu si-
chern [...]. Die in der Zeichnerischen Darstellung als VR StraBe von re-
gionaler Bedeutung festgelegten iibrigen LandesstraBen und die wich-
tigsten KreisstraBen sind zu sichern und bedarfsgerecht auszubauen.

413
(01,03)

Die Plansatze in Abschnitt 4.1 des LROP und der beriihrten RROP haben die Sicherung und
Entwicklung der Verkehrsinfrastruktur in den Bereichen Schiene, Stralte, Luft und Wasser
zum Gegenstand. Ergénzend sind z.T. auch Radwanderwege Teil der raumordnerischen Si-
cherung.

3.3.10.2 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Unter Einhaltung von Kreuzungsvorschriften (Schienenstrecken), Anbauverbotszonen (Stra-
Ren) und Mindesthéhen (Wasserschifffahrtsstralien) ist nicht von wesentlichen vorhabenbe-
dingten Auswirkungen auf die raumordnerisch gesicherten Linieninfrastrukturen (VR, VB)
auszugehen.

Im Bereich der BAB 2 (VR Autobahn) quert die Korridoralternative Wendeburg - Ruper West
(B2-A4-A5-A10- B5) die planfestgestellte Erweiterung der Tank- und Rastanlage Zweidorfer
Holz. Die Autobahn GmbH des Bundes hat im Rahmen der Beteiligung darauf verwiesen,
dass die Anbauverbotszone sowie auch gegebenenfalls die sich anschlieRende Anbaube-
schrankungszone freizuhalten sind. Hiervon umfasst sind neben der eigentlichen BAB auch
die damit verbundenen Anschlussstellen sowie Nebenanlagen und Nebenbetriebe wie Rast-
anlagen (s. Mafgabe 5, Punkt 1.3).

Eine Querung/Uberspannung der zahlreichen VR regional bedeutsame Wanderwege ist im
Zuge der meisten Korridoralternativen unvermeidbar. Bei den Festlegungen handelt es sich
um schmale lineare Strukturen, die Gberspannt werden kénnen, sodass keine Beeintrachti-
gungen zu erwarten sind.

Die Erfordernisse der Raumordnung im Bereich ,Mobilitat, Verkehr, Logistik* stehen dem
Vorhaben nicht entgegen, sofern die Mal3gabe 5 beachtet wird.
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3.3.11 Erneuerbare Energieerzeugung und Energieinfrastruktur

3.3.11.1 Programmaussagen
Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-

ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Erneuerbare Energieversorgung“ und ,Energieinfrastruktur

vom Vorhaben beriihrt werden.

Die in Abschnitt 4.2.2 LROP normierten Abstandsvorgaben zu Wohnbebauung werden, ent-
sprechend der Systematik der Verfahrensunterlagen, unter Punkt 3.3.2 der Landesplaneri-
schen Feststellung im Themenfeld ,3.3.2 Siedlungs- und Versorgungsstruktur® betrachtet
und bewertet.

Tab. 61: Programmaussagen Erneuerbare Energieerzeugung und Energieinfrastruktur

Pro-
gramm

Abschnitt/
Ziffer

Ziele und Grundsatze der Raumordnung

LROP

4.2.1(02)

Fiir die Nutzung von Windenergie geeignete raumbedeutsame Stand-
orte sind zu sichern und [...] als VR Windenergienutzung mit der Wir-
kung von Eignungsgebieten oder als VR Windenergienutzung festzule-
gen. Sind bereits geeignete raumbedeutsame Gebiete fiir die Windenergie-
nutzung in RROP gesichert, sollen sie bei einer Anderung oder Neuaufstel-
lung des RROP auf ihr Potenzial fur ein standorterhaltendes Repowering
Uberprift werden. In VR und Eignungsgebieten Windenergienutzung sollen
keine H6henbegrenzungen festgelegt werden. Soweit in einem Planungs-
raum raumbedeutsame Einzelanlagen fur die Windenergienutzung aul3er-
halb von VR und von Eignungsgebieten Windenergienutzung errichtet wor-
den sind und deren Standorte flir Repowering-Maflinahmen nicht raumver-
traglich sind, sollen im Einvernehmen mit den betroffenen Gemeinden,
Grundeigentiimern und Projektbetreibern in den RROP geeignete, zusatzli-
che VR oder Eignungsgebiete Windenergienutzung ausschliel3lich fir
standortverlagernde Repowering-Malinahmen festgelegt werden. Fiir die
zusatzlichen VR oder Eignungsgebiete Windenergienutzung, die nur
fiir standortverlagernde Repowering- MaBnahmen genutzt werden sol-
len, ist der Abbau von Altanlagen in einem raumordnerischen Vertrag
zwischen dem Trager der Regionalplanung, den Standortgemeinden,
den Grundeigentiimern und den Rechteinhabern der Altanlagen naher
festzulegen. Wald kann flr die windenergetische Nutzung unter Bertck-
sichtigung seiner vielfaltigen Funktionen und seiner Bedeutung fur den Kili-
maschutz unter Beachtung der Festlegungen in Abschnitt 3.2.1 Ziffer 04
Satz 1 in Anspruch genommen werden. Die Festlegung in Abschnitt 3.2.1
Ziffer 02 Satz 4 steht dem nicht entgegen. In Landschaftsschutzgebieten
und Naturparken kann die Inanspruchnahme von geeigneten Waldflachen
fur die Windenergienutzung nach MalRgabe der §§ 26 und 27 BNatSchG
gepruft werden. Soweit Waldstandorte fur die Nutzung von Windenergie in
Anspruch genommen werden sollen, sollen zunachst 1. mit technischen
Einrichtungen oder Bauten vorbelastete Flachen oder 2. mit Nahrstoffen
vergleichsweise schwacher versorgte forstliche Standorte genutzt werden.

4.2.2 (04)

Standorte, Trassen und Trassenkorridore fiir Hoch- und Hochstspan-
nungsleitungen sowie raumbedeutsame Gasleitungen sind in den
RROP zu sichern. Standorte im Sinne des Satzes 1 sind Standorte fir
Anlagen zur Sicherung und Entwicklung der regionalen Energie-erzeu-
gung, -umwandlung und -speicherung sowie der Energieverteilung.
Trassen im Sinne des Satzes 1 sind Flachen, die von einem vorhande-
nen oder zukiinftigen Leitungsvorhaben in Anspruch genommen wer-
den oder in ihrer sonstigen Nutzbarkeit beschrankt sind. Trassenkorri-
dore im Sinne des Satzes 1 sind Gebietsstreifen, innerhalb derer die
Trassen einer oder mehrerer Leitungen verlaufen oder kiinftig verlau-
fen sollen. Die [...] festgelegten VR Leitungstrasse und VR Kabeltras-
senkorridor Gleichstrom sind in die RROP zu iibernehmen und dort
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raumlich naher festzulegen. Das aus Hoch- und Hoéchstspannungstras-
sen, raumbedeutsamen Gasleitungen sowie Standorten bestehende Tras-
sennetz bildet die Grundlage des Verteil-, Ubertragungs- und Fernleitungs-
netzes und soll bedarfsgerecht ausgebaut und raumvertraglich weiterentwi-
ckelt werden. Der Ausbau im Bereich bestehender geeigneter Stand-
orte, Trassen und Trassenkorridore fiir Hoch- und Héochstspannungs-
leitungen sowie raumbedeutsamer Gasleitungen hat Vorrang vor der
Inanspruchnahme neuer Rdume. Ausbau im Sinne des Satzes 7 ist die
Anderung oder Erweiterung einer Leitung, der Ersatzneubau oder der
Parallelneubau. Bei der Planung von neuen Standorten, Trassen und Tras-
senkorridoren fiir Hoch- und Héchstspannungsleitungen sowie raumbedeut-
samer Gasleitungen sollen Vorbelastungen und die Méglichkeiten der Bun-
delung mit vorhandener und geplanter technischer Infrastruktur berticksich-
tigt werden. Bei der Planung von Standorten, Trassen und Trassenkorrido-
ren fur Hoch-, Héchstspannungs- und raumbedeutsamen Gasleitungen sol-
len die Belange der langfristigen Siedlungsentwicklung bertcksichtigt wer-
den.

4.2.2 (06)

[Siehe Festlegungen zur Siedlungs- und Versorgungsstruktur in Kapitel
3.2.1]

4.2.2 (07)

Fiir die Energieiibertragung im Héchstspannungsnetz sind die [...] als
VR Leitungstrasse festgelegten Trassen gesichert. Raumbedeutsame

Planungen und MaBnahmen auBerhalb von VR Leitungstrasse diirfen

die Nutzung in den hierfiir festgelegten VR nicht beeintréachtigen.

4.2.2 (08)

Die [...] als VR Leitungstrasse festgelegten 380 kV-H6échstspannungs-
wechselstrom-leitungen [...] sind als Ergebnis raumordnerischer Prii-
fung und Abstimmung als kombinierte Freileitungs- und Kabeltrassen
raumvertraglich. Soweit fiir die [...] genannten Leitungen unanfechtbar
plan-festgestellte Trassen vorliegen, sind diese anstelle der [...] darge-
stellten VR Leitungstrasse oder Kabeltrassenkorridor Gleichstrom als
Ziel der Raumordnung in den RROP festzulegen. Erfolgt in einem
RROP aufgrund des Satzes 3 eine [...] abweichende Festlegung, ent-
fallt insoweit der landesplanerische Vorrang [...].

4.2.2 (09)

Bei allen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen ist zu beach-
ten, dass [...] zwischen Wahle, Hattorf, Helmstedt und der Landes-
grenze in Richtung Wolmirstedt (Sachsen-Anhalt), [...], zwischen
Mehrum/Nord, Landkreise Peine/Braunschweig/Salzgitter, Helmstedt
und der Landesgrenze in Richtung Wolmirstedt (Sachsen-Anhalt) [...]
und von der Landesgrenze aus Richtung Kriimmel (Schleswig-Hol-
stein) kommend, iliber Liineburg und Stadorf bis Wahle [...] der Neu-
bau oder Ausbau im Sinne der Ziffer 04 Satz 8 von Hochstspannungs-
wechselstromleitungen sowie eine Erweiterung oder Neuerrichtung
von Nebenanlagen erforderlich sind.

RROP
(GR BS)

IV 3.3
(01,02)

Unter Berucksichtigung energiewirtschaftlicher Erfordernisse und der Ver-
sorgungssicherheit sollen beim Aus-, Um- und Neubau der Versorgungs-
und Nutzungsstrukturen, insbesondere der Hochspannungsfreileitungen,
weitere odrtliche wie regionale Umweltbelastungen auf unabdingbar notwen-
dige Eingriffe beschrankt werden. Hochspannungsfreileitungen sollen mog-
lichst auf gemeinsamer Trasse gefuhrt, Unterflursysteme mdoglichst bevor-
zugt werden. Die Fuhrung neuer Hochspannungsfreileitungen durch Sied-
lungsgebiete soll mdglichst ausgeschlossen werden. Bestehende Anlagen
sollen gegebenenfalls riickgebaut werden.

V3.3
(03)

Leitungstrassen und Umspannwerke ab 110 kV und Rohrfernleitungen
fiir Erdol und Erdgas, die zur Sicherung und Entwicklung der regiona-
len Energieversorgung erforderlich sind, sind in der Zeichnerischen
Darstellung als "VR Leitungstrasse", "VR Umspannwerk" und "VR
Rohrfernleitung" festgelegt.
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V3.3
(04)

In der Zeichnerischen Darstellung werden Stromleitungen bzw. Um-
spannwerke ab 110 kV als "VB Leitungstrasse" bzw. als "VB Um-
spannwerk" dargestellt, sofern hierfiir Bedarf besteht, aber noch keine
abschlieBende raumordnerische Abstimmung erfolgt ist.

IV 3.4.1
(01)

In der zeichnerischen Darstellung sind fiir die Nutzung der Windener-
gie geeignete raumbedeutsame Standorte als ,,Vorranggebiete Wind-
energienutzung“ festgelegt, die gemaR § 7 Abs. 3 Satz 3 Raumord-

nungsgesetz zugleich die Wirkung von Eignungsgebieten haben. [...]

RROP
(H)

4.2
(01,02)

Vorhandene Standorte, Trassen und Verbundsysteme, die bereits fiir

die Energiegewinnung und -verteilung genutzt werden, sind vorrangig
zu sichern und bedarfsgerecht auszubauen. Die Energieversorgung soll
mit der regionalen Siedlungs- und Wirtschaftsstruktur in Einklang gebracht

werden.

4.2.2 (01)

In der zeichnerischen Darstellung sind fiir die Energieiibertragung im
Hoéchstspannungsnetz Stromleitungen liberregionaler Bedeutung mit
einer Nennspannung ab 110 kV als ,,VR Leitungstrasse“ und Um-
spannwerke als ,,VR Umspannwerk“ festgelegt. Dariiber hinaus sind
fiir die Energieiibertragung im Hochspannungsnetz mit einer Nenn-
spannung von 110 kV oder weniger in der zeichnerischen Darstellung
Leitungstrassen als ,,VR Leitungstrasse” festgelegt. Das durch diese
Leitungstrassen gebildete Leitungstrassennetz [...] ist bedarfsgerecht
und raumvertraglich weiterzuentwickeln. In den ,,VR Leitungstrasse“
miissen alle raumbedeutsamen Planungen und MaBRnahmen mit der
Zweckbestimmung vereinbar sein. Die vorhandenen Leitungstrassen
und die damit beanspruchten Leitungstrassenkorridore [...] sind unter
diesen Zielsetzungen auf ihre Eignung fiir Aus- und Neubau sowie
Biindelung zu uberpriifen und gemaR ihrer Eignung zu sichern. Bei
der Weiterentwicklung des Leitungstrassen-Netzes fiir Leitungen mit
einer Nennspannung von mehr als 110 kV hat die Nutzung vorhande-
ner, fiir den Aus- und Neubau geeigneter Leitungstrassen und Lei-
tungstrassen-Korridore Vorrang vor der Festlegung neuer Leitungs-
trassen und Leitungstrassenkorridore.

Die Region Hannover hat auf Grundlage des Beschlusses des Regionsaus-
schusses vom 14.03.2023 gemaR § 3 Abs. 1 Niedersachsisches Raumord-
nungsgesetz mit Bekanntmachung der allgemeinen Planungsabsichten das
Verfahren zur 6. Anderung des RROP Region Hannover 2016 (RROP
2016) zur Anpassung an das LROP 2022 eingeleitet. Auf Ebene der Lan-
desplanung erfolgte mit dem LROP 2022 eine Anderung der Festlegungen
zu VR Leitungstrasse. Auch diesbeziglich hat die Region Hannover zu pri-
fen, ob eine Anpassung des RROP 2016 erforderlich ist. Das Beteiligungs-
verfahren endete am 02.06.2023.

4.2.2 (02)

Aufgrund der Zerschneidungswirkung von Energiefreileitungen soll auf eine
weitgehende Blindelung hingewirkt werden. Die Beeintrachtigungen der
Raumnutzung und Raumentwicklung sollen bei der Trassierung auf das un-
vermeidbare Maf} beschrankt werden. Bei der Planung von Leitungstrassen
und Leitungstrassen-Korridoren sind deshalb Vorbelastungen, die Mdglich-
keiten der Bundelung mit vorhandener technischer Infrastruktur sowie die
Belange der Bevolkerung, der Siedlungsentwicklung und der Schutz des
Landschaftsbildes besonders zu beriicksichtigen.

4.2.3 (02)

Der 12. Senat des Niedersachsischen Oberverwaltungsgerichts [...] hat mit
Urteil vom 5. Marz 2019 die Festlegungen zur Steuerung der Windenergie-
nutzung (Konzentrationsplanung) im RROP Region Hannover 2016, Ab-
schnitt 4.3.2 Ziffer 02, fir unwirksam erklart. Damit sind die Festlegungen
der VR Windenergienutzung einschlieRlich der Ausschlusswirkung fiir alle
anderen Aulenbereichsflachen unwirksam (siehe auch Nr. 2217 (IV) IDs).
Das Urteil ist seit dem 21.05.2019 rechtswirksam. Am 16.07.2020 wurden
fr die 5. Anderung des RROP 2016 die Allgemeinen Planungsabsichten
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bekanntgegeben. Das Beteiligungsverfahren sollte zum 01. Juni 2023 star-
ten, wurde aber vorerst ausgesetzt.

RROP
(CE)

D 3.5 (07)

In der Zeichnerischen Darstellung werden Hochspannungsleitungen
ab 110 kV und Umspannwerke ab 110 kV festgelegt, um sie fiir die re-
gionale und liberregionale Energieversorgung zu sichern.

RROP
(UE)

4.1.2 (05)

Die durch den Planungsraum verlaufenden 110 kV-Bahnstromleitun-
gen Lehrte-Uelzen und Uelzen-Harburg der Deutsche Bahn Energie
sind als VR Leitungstrasse festgelegt und sind zu sichern. Als VR Um-
spannwerk ist das Umspannwerk der Deutschen Bahn in Uelzen zu si-
chern.

4.2 (02)

Das Niedersachsische OVG hat mit seinem Urteil vom 08.02.2022 den Teil-
abschnitt Windenergienutzung des RROP 2019 fir unwirksam erklart. Die-
ser Teilabschnitt wird derzeit vom Landkreis Uelzen Uberarbeitet.

4.2 (03)

Zum Schutz des Landschaftsbildes und des Naturhaushaltes soll verstarkt
auf eine Blndelung von Freileitungstrassen untereinander und mit Ver-
kehrsanlagen oder auf eine Verkabelung hingewirkt werden. Eine Durch-
schneidung von VR Natur und Landschaft soll vermieden werden. Gebiete,
die dem Wohnen dienen und Gebiete gemal Kap. 4.2 Ziffer 07 Satz 7
LROP, sollen von Mittel- und Hochspannungsfreileitungstrassen freigehal-
ten werden.

4.2 (04)

Die in der Zeichnerischen Darstellung als VR Rohrfernleitung [...] und
VR Leitungstrasse festgelegten regional bedeutsamen Gasfernleitun-
gen und Hoch- und Hochstspannungs-freileitungen ab 110 kV sowie
Umspannwerke sind bei allen raumbedeutsamen Planungen und MaR-
nahmen zu beachten.

Im Abschnitt 4.2 des LROP und der RROP werden Ziele und Grundsatze zur Entwicklung
des Energiesektors festgelegt. Flr das Vorhaben sind insbesondere die zeichnerischen
Festlegungen zu Versorgungsleitungen (u.a. Strom, Gas, Erddl) relevant. Ebenso sind die
Festlegungen zur Erzeugung der Windenergienutzung von Bedeutung.

3.3.11.2 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Die Erfordernisse der Raumordnung im Bereich ,Erneuerbare Energieversorgung und Ener-
gieinfrastruktur stehen dem Vorhaben nicht entgegen. VR Leitungstrasse und VR Rohrfern-
leitung werden unter Einhaltung technischer Vorgaben nicht beeintrachtigt. Kreuzungen der
Neubauleitung mit anderen Freileitungen sind mit entsprechendem technischem Aufwand
umsetzbar bzw. kénnen durch notwendige Mitumverlegung der 380 kV-Bestandsleitung nach
Osten vermieden werden. Gasleitungen kénnen prinzipiell Gberspannt werden. Im Zusam-
menhang mit dem Vorhaben sind keine Auswirkungen auf den Leitungsbestand zu erwarten.
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3.3.12 Sonstige Standort- und Flachenanforderungen

3.3.12.1 Programmaussagen

Im Folgenden werden die wesentlichen Festlegungen des LROP und der RROP wiedergege-
ben, die im jeweiligen Abschnitt ,Sonstige Standort- und Flachenanforderungen“ vom Vorha-
ben beruhrt werden.

Tab. 62: Programmaussagen Sonstige Standort- und Flachenanforderungen (weitere raumbedeut-
same Planungen/Nutzungen und MalRnahmen)

Pro- | Abschnitt/ Ziele und Grundsétze der Raumordnung

gramm Ziffer
D3.9.2 | Es sind die raumlichen Voraussetzungen fiir die Sicherung und Wei-
RROP (01) terentwicklung der Klarwerke zu schaffen. [...]
(CE) 311 A Die Belange des Katastrophenschutzes und der Verteidigung sollen mit der
311 angestrebten Raum- und Siedlungsstruktur des Landes und seiner Teil-
’ raume in Einklang gebracht werden.
RROP Die in der Zeichnerischen Darstellung als VR Sperrgebiet festgelegten

4.3.4 (02) | militarischen und zivilen Sperrgebiete sind bei allen Planungen und

(UE) MaBnahmen zu beachten.

Der Flachenbedarf der in der Zeichnerischen Darstellung festgelegten
RROP Abfallentsorgungs- und Abfallbehandlungsanlagen einschlieB8lich aus-
IV5(01) | reichender Flachen zur landschaftlichen Einbindung sowie die Erfor-
(GRBS) dernisse des Immissionsschutzes sind bei raumbedeutsamen Planun-
gen und MaBnahmen zu sichern und zu beachten.

Das LROP nimmt im Abschnitt 4.3 Sonstige Standort- und Flachenanforderungen Bezug auf
altlastenverdachtige Flachen und Altlasten sowie VR Entsorgung radioaktiver Abfalle. Die in
den RROP dargestellten Altlasten und altlastverdachtigen Flachen, Abfallentsorgungs- und
Abfallbehandlungsanlagen sowie Standorte fiir die Entsorgung radioaktiver Abfalle sind von
der Planung nicht betroffen. VR Sperrgebiete werden durch zwei Korridoralternativen 6stlich
von Unterlti® und nérdlich von Eschede gequert.

3.3.12.2 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Tab. 63: Flachenmalige Betroffenheit relevanter Ziele (Z) und Grundsatze (G) zu sonstige
Standort- und Flachenanforderungen

Alternativenvergleich LiiBwald
ZI:::, ;gﬂrg cr)l:(r;gjztze Eschede - Lohe Ost Weyhausen Scharnhorst - Lohe
9 (B23-A43-A44-B26- | (A41-A46-A47-A50- (A41-A42-B25-
B27-B28) A51-A54) B26-B27-B28)
VR Sperrgebiet 57 ha - 48 ha

VR — Vorranggebiet

Die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) quert zwei VR
Sperrgebiet, nérdlich von Eschede und dstlich von Unterlif3. Das VR 6stlich von UnterlGR
wird auch von der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) tan-
giert. Die beiden Korridoralternativen verlaufen in diesem Abschnitt rdumlich identisch.

Das VR Sperrgebiet nordlich von Eschede ragt in den westlichen Randbereich der Korridor-
alternative Eschede - Lohe Ost hinein. Am 6stlichen Rand des VR Sperrgebiet schlief3t sich
die Bahntrasse Hamburg - Hannover an. Die potenzielle Trassenfiihrung verlauft éstlich der
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Bahntrasse. D.h., dass VR Sperrgebiet wird umgangen. Eine Betroffenheit ist somit nicht ge-
geben.

Durch das VR Sperrgebiet bei Unterltf3 (Erprobungszentrum UnterlG der Rheinmetall
GmbH), das durch beide Korridoralternativen mit jeweils 1.200 m gequert wird, verlaufen am
Ostlichen Rand die 380 kV-Bestandsleitung, die 110 kV-Leitung der Avacon AG und die
Bahnstromleitung der Deutsche Bahn Energie. Insgesamt stehen neun Masten dieser Leitun-
gen in dem VR. Die Rheinmetall Landsysteme GmbH hat im Rahmen der Beteiligung gegen
das Vorhaben keine Einwande vorgebracht. Daher ist von einer Vereinbarkeit des Vorha-
bens mit dem VR Sperrgebiet auszugehen.

Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen, MaBRnahmen und Nutzungen

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt V (B19-B20-B21) und die Korridoralternativen Hohne-
bostel West (A24-A25), Hohnebostel Ost (B14), Jarnsen West (B18) sowie Bargfeld - Ger-
dau (A60) queren den Wirkbereich von Windkraftanlagen (inkl. Abstandspuffer von 150 m).
Die Windenergieanlagen, die allesamt nicht in VR Windenergienutzung verortet sind, kdnnen
an allen Standorten bei einer entsprechenden Trassenflihrung umgangen werden. Im Zu-
sammenhang mit dem geplanten Vorhaben sind keine Auswirkungen auf bestehende Wind-
energieanlagen zu erwarten.

Weitere raumbedeutsamen Planungen, Mallnahmen und Nutzungen, die Auswirkungen auf
die Korridore haben, sind nicht bekannt.

3.4 Zusammenfassende Bewertung

Nach der abschnittsbezogenen Darstellung und Bewertung des Vorhabens hinsichtlich sei-
ner Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung erfolgt abschlieRend eine
zusammenfassende Darstellung der Bewertungsergebnisse in tabellarischer Form. Dabei
wird das Bewertungsergebnis fur die jeweiligen Bestandstrassenkorridorabschnitte und die
Korridoralternativen in Bezug auf die Belange der Raumordnung farblich gekennzeichnet (s.
Tabellenunterschrift). Die Bestandstrassenkorridore werden zusammenfassend in einer Ta-
belle dargestellt. Die einzelnen Korridoralternativen werden im dazugehorigen Alternativen-
vergleich tabellarisch dargestellt. Dabei werden neben den Belangen der Raumordnung
auch sonstige Belange (Lange der Korridoralternative, Vorbelastung des Raums durch be-
stehende Infrastrukturen, Blindelungsoptionen der Neubauleitung), die fur die Bewertung der
Raumvertraglichkeit relevant sind, in die abschlielende Alternativenbewertung einbezogen.
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Bestandstrassenkorridorabschnitte

Tab. 64: Zusammenfassende Bewertung — Bestandstrassenkorridore

B6-B7-
Ziele und Grundsatze B1 (I) A12-A15-
der Raumordnung A16-B10

(In

(1)

B12-B13 B16-B17

B19-B20- | B29-B30-

(Iv) B21 (V) B31 (VI)

Gesamtraumliche Ent-
wicklung des Landes und
seiner Teilrdume

Siedlungs- und Versor-
gungsstruktur

Landesweiter Freiraum-
verbund, Bodenschutz

Natur und Landschaft

Natura 2000 -

Landwirtschaft, Forstwirt-
schaft

Rohstoffsicherung und
Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene
Erholung

Wassermanagement,
Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logis-
tik

Erneuerbare Energieer-
zeugung und Energieinf-
rastruktur

Sonstige Standort- und
Flachenanforderungen
(weitere raumbedeut-
same Planungen/Nutzun-
gen und MaRnahmen)

[ Imit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-

ben vereinbar
- keine raumliche und/oder funktionale Betroffenheit

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 65: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Wendeburg

Ziele und Grundsatze der
Raumordnung

Sophiental -
Ruiper West
(A2-A5-A10-B5)

Wendeburg -
Riiper West
(B2-A4-A5-A10-
B5)

Wendeburg -
Wense (A1-A7)

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Siedlungs- und Versorgungsstruktur
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Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft
Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und MaRRnahmen)

[ Imit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-
ben vereinbar

Die glnstigste Alternative unter Hinzuziehung der o. g. sonstigen Belange ist die Korridoral-
ternative Wendeburg - Ruper West (B2-A4-A5-A10-B5). Diese Korridoralternative weist mit
8,94 km die geringste Korridorlange im Alternativenvergleich auf. Zudem besteht in diesem
Korridor fur weite Teile die Bundelungsoption mit der Bestandstrasse. Die flachenmalRigen
Betroffenheiten der raumordnerischen Belange fallen fir Wendeburg - Riper West im Ver-
gleich zu den beiden weiteren Korridoralternativen entweder geringfugiger oder gleichwertig
aus. Die Korridoralternative Sophiental - Riiper West (A2-A5-A10-B5) beansprucht im TKS
A2 grundsatzlich einen hochwertigen unzerschnittenen Landschaftsraum. Gegen die Korri-
doralternative Wendeburg - Wense (A-A7) spricht wesentlich die Korridorlange von 11,37
km, die damit verbundene Mehrbelastung — insbesondere der Belange Wohnumfeldschutz
und Landwirtschaft — sowie die Tatsache, dass die Bestandstrasse mitumverlegt werden
musste, um eine Kreuzung der beiden 380 kV-Leitungen auszuschlieen. In Bezug auf die
Korridoralternative Wendeburg - Riper West ist sicherzustellen, dass die Tank- und Rastan-
lage Zweidorfer Holz konfliktfrei gequert werden kann (s. Maf3gabe 5).

Alternativenvergleich Warmse

Tab. 66: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Warmse

Ziele und Grundsatze der Warmse Kreuzkrug

Raumordnung (A20) Warmse West (B11)

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft
Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft
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Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und MalRnahmen)

[ Imit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-

ben vereinbar,[_] mit den Z und G nicht vereinbar

Die gunstigste Alternative unter Hinzuziehung der o. g. sonstigen Belange ist die Korridoral-
ternative Warmse Kreuzkrug (A20). Ausschlaggebend dafiur sind die Einhaltung des Woh-
numfeldschutzes der Siedlung Warmse. Die Alternative fuhrt durch einen durch die Kreuzung
dreier Hauptverkehrsstralten (B 214, B 444, B 188), vorbelasteten Landschaftsraum und
bindelt auf ca. 1 km Lange mit der B 214. Die Alternative Warmse West (B11) ist aufgrund
der Uberspannung eines Wohngebaudes unzuldssig.

Alternativenvergleich Hohnebostel

Tab. 67: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Honebostel

Ziele und Grundsatze der
Raumordnung

Hohnebostel West
(A24-A25)

Hohnebostel Ost (B14)

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft

Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und MalRnahmen)

[ Imit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-

ben vereinbar
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Die glnstigste Alternative unter Hinzuziehung der o. g. sonstigen Belange ist die Korridoral-
ternative Hohnebostel Ost (B14). Diese zeichnet sich dadurch aus, dass sie durch vorbelas-
teten Raum fuhrt und die geringere Gesamtlange aufweist. In der Korridoralternative verlauft
die bestehende 380 kV-Bestandsleitung weitestgehend parallel zur Neubauleitung. Die Be-
standsleitung I6st bereits Betroffenheiten der Erfordernisse der Raumordnung (insb. Woh-
numfeldschutz) aus. Es kommt zu einer Unterschreitung der 400 m-Wohnumfelder der Sied-
lungen Bockelse, Hohnebostel und Flettmar sowie der 200 m-Wohnumfelder der Auf3enbe-
reichssiedlungen Hiinekamp und &stlich Béckelse. Ein gleichwertiger vorsorgender Schutz
der Wohnumfeldqualitat ist aufgrund der guten Sichtverschattung (Grundstiicksbegriinung,
Baumreihen) und weiterer Gebaude in Auldenbereichslage gem. Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06
Satz 5 Buchstabe a) LROP gegeben. Um Abstande zu Wohngebauden zu erhéhen, ist in
Hohe von Bockelse auf kurzer Strecke die Umverlegung der Bestandsleitung in 6stliche
Richtung beabsichtigt. Die Korridoralternative Hohnebostel West (A24-A25) bedingt eine
Neuinspruchnahme unbelasteten Raumes auf ihrer gesamten Lange und fuhrt zu deutlich
grélieren Betroffenheiten von VB/VS Wald sowie Natur und Landschaft. Zusatzlich fihrt die
Korridoralternative zu einer vollstandigen Einkreisung der Ortslage Bockelse mit Hochst-
spannungsfreileitungen, da die 380 kV-Bestandsleitung an ihrem jetzigen Standort verbleibt.

Alternativenvergleich Langlingen

Tab. 68: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Langlingen

Ziele und Grundsatze der
Raumordnung

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Langlingen (B15 West) Neuhaus (B15 Ost)

Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft
Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und MalRnahmen)

[ Imit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-
ben vereinbar

In der Gesamtschau und unter Einbeziehung der 0.g. sonstigen Belange, erweist sich die
Korridoralternative Neuhaus (B15 Ost) als vorteilhaft. Die Korridoralternative Langlingen
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(B15 West) verlauft auf einer Lange von ca. 3 km ungeblindelt, wahrend bei der Korridoral-
ternative Neuhaus durch Umverlegung der Bestandsleitung eine durchgehende Blindelung
erfolgen kann. Der bei Realisierung der Korridoralternative Neuhaus geplante Ruckbau der
bestehenden 380 kV-Leitung in diesem Bereich fihrt zur Entlastung eines Wohngebaudes
im AufRenbereich und eines VR flr Erholung. In Bezug auf Betroffenheiten der VS Natur und
Landschaft, Landwirtschaft sowie Wald erweist sich die Korridoralternative Neuhaus als ge-
eigneter, da die quantitative Inanspruchnahme dieser VSG in der Alternative Langlingen
deutlich groRer ist.

Alternativenvergleich Jarnsen

Tab. 69: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Jarnsen

Ziele und Grundsatze der
Raumordnung

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Jarnsen West (B18) Jarnsen Ost (A33-A34)

Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft
Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und MalRnahmen)

[ Imit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-
ben vereinbar,[_] mit den Z und G nicht vereinbar

Die Korridoralternative Jarnsen West (B18) ist in Hinblick auf die Erfordernisse der Raumord-
nung sowie unter Hinzuziehung der o. g. sonstigen Belange die einzig umsetzbare Alterna-
tive. Im Falle der Umsetzung einer Trassenfuhrung innerhalb der Korridoralternative Jarnsen
Ost (A33-A34) muss die Bestandstrasse in den landschaftlich hochwertigen, nicht vorbelas-
teten Raum umverlegt werden, um eine Kreuzung der beiden 380 kV-Leitungen zu vermei-
den. Eine zielkonforme Trassierung beider Hochstspannungsleitungen innerhalb der Korri-
doralternative Jarnsen Ost zwischen den 400 m-Wohnumfeldern der Ortslagen Jarnsen und
Bunkenburg ist nicht méglich, da lediglich ein Passageraum von 30 m verbleibt. Ein gleich-
wertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat ist nicht gegeben, sodass ein raum-
ordnerischer Zielverstol? vorliegt und somit die Korridoralternative Jarnsen Ost nicht umsetz-
bar ist.
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In der Korridoralternative Jarnsen West sind zwei Trassenfiihrungen mdglich. Eine unter Ein-
haltung des 400 m-Wohnumfeldes von Jarnsen und Beedenbostel (Variante a) sowie eine
zweite, die innerhalb des 400 m-Wohnumfeldes von Jarnsen verlauft (Variante b). Ein gleich-
wertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat ist aufgrund der Sichtverschattung
(Wald, Hecken, Gehdlzstrukturen, Wohngebaude) sowie der vorhandenen technischen Vor-
pragung des Landschaftsbildes bei Variante b) gem. Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buch-
stabe a) LROP gegeben. Variante a weist aufgrund einer exponierteren Mastausteilung so-
wie der héheren und massiveren Baustruktur der Winkelabspannmasten im Nahbereich des
400 m-Wohnumfeldes keine erkennbaren Vorteile fir die Wohnumfeldqualitat auf. Mit dieser
Alternative ist eine hohere Raumwirkung verbunden. Sie stellt sich somit im Vergleich nach-
teilig dar.

Alternativenvergleich Eschede

Tab. 70: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Eschede

Ziele und Grundsatze der
Raumordnung

Habighorster Hohe

Eschede Ost (B22) (A38)

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft

Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und Malinahmen)

I mit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-
ben vereinbar

Die gunstigere Alternative unter Hinzuziehung der o. g. sonstigen Belange ist die Korridoral-
ternative Habighorster Hohe (A38). Ausschlaggebend dafir ist die in diesem Fall erforderli-
che Umverlegung der Bestandstrasse. Durch die Neuerrichtung beider Trassen innerhalb
des Korridors Habighorster Hohe ist es moglich, zwei 110-kV-Leitungungen auf dem Ge-
stange der beiden Hochstspannungsleitungen bis zum Gelenkpunkt nahe der Ortslage Ha-
bighorster Hohe mitzunehmen. Der damit verbundene Ruckbau der drei Leitungstrassen 6st-
lich von Eschede wirkt sich vorteilhaft auf die betroffenen raumordnerischen Belange insbe-
sondere den Wohnumfeldschutz von Eschede aus.
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Alternativenvergleich LiiBwald

Tab. 71: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich LiRwald

Eschede - Lohe Scharnhorst -
Ziele und Grundsitze der Ost (B23-Ad3- | T Rausen | Lohe (Ad1-Ad2-
Raumordnung A44-B26-B27- | i0" " ey | B25-B26-B27-
B28) B28)

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft
Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und Malinahmen)

I mit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-
ben vereinbar,[_] mit den Z und G nicht vereinbar

Die glnstigste Alternative unter Einbeziehung der o. g. sonstigen Belange ist die Korridoral-
ternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28). Aufgrund der gebotenen Kreu-
zungsvermeidung der beiden 380 kV-Leitungen muss bei dieser Korridoralternative die Be-
standsleitung in TKS A41 und A42 mit umverlegt werden. Zudem werden die beiden beste-
henden 110 kV-Leitungen jeweils auf den Gestangen der 380 kV-Leitungen in der Korridoral-
ternative mitgefiihrt. Dies flhrt zu einer vollstandigen Freistellung der Aschauteiche, was aus
naturschutzfachlicher Sicht insbesondere fur die VR Natura 2000 vorteilhaft ist. Die beste-
henden 110 kV-Leitungen weisen gegenwartig einen geringen Abstand zur Aul3enbereichs-
siedlung Lohe (kleiner als 200 m) auf. Die potenzielle Trassierung der Neubauleitung und der
umzuverlegenden 380 kV-Bestandsleitung unter Mitnahme beider 110 kV-Leitungen halt in
ihrer Gesamtheit den vorsorgenden Wohnumfeldschutz von 200 m ein. Aus dem Rickbau
und der Mitnahme der 110 kV-Leitungen ergeben sich Vorteile fur den Belang Siedlungs-
struktur sowie den Wohnumfeldschutz.

Die westliche Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) ist am
konflikttrachtigsten. Hier liegt ein Zielverstol3 in Bezug auf ein VR Wald sowie absehbar auf
zwei VR Natura 2000 (s. Punkt 4.8) und VR Biotopverbund vor. Zudem erfolgt bei dieser
keine Freistellung der Aschauteiche und die dort bestehende 380 kV-Leitung sowie mind.
eine 110 kV-Leitung verbleiben in ihrem derzeitigen Verlauf. Es entsteht stattdessen eine zu-
satzliche 380 kV-Leitung in neuer Trassierung in teilweiser Bindelung mit der Bahnstrecke
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Hamburg - Hannover, die ggf. eine 110 kV-Leitung aufnehmen kann. Es kommt zu neuen
Betroffenheiten hinsichtlich der VR Natura 2000, die die Vereinbarkeit in Frage stellen.

Die Ostliche Korridoralternative Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) bedingt eine
Mitumverlegung der 380 kV-Bestandsleitung sowie die Mitnahme einer 110 kV-Leitung.
Nachteilig ist das eine 110 kV-Leitung im Bereich der Aschauteiche verbleibt. Der geringfu-
gige Abstand zu Wohngebauden der AuRenbereichssiedlung Lohe durch die verbleibende
110 kV-Leitung bleibt erhalten. Zudem bedingt die Korridoralternative eine groRraumige Neu-
inanspruchnahme von bislang unvorbelastetem Raum mit Ausnahme der Blindelung mit der
B 191 in TKS A46 und A47.

Alternativenvergleich GroB Siistedt

Tab. 72: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Grof3 Siistedt

Bargfeld - GroR Bargfeld -
Siistedt Linden
(B32-B33) (A58-A59-A62)

Ziele und Grundsatze der Bargfeld -
Raumordnung Gerdau (A60)

Gesamtraumliche Entwicklung des Landes
und seiner Teilrdume

Siedlungs- und Versorgungsstruktur

Landesweiter Freiraumverbund, Boden-
schutz

Natur und Landschaft
Natura 2000

Landwirtschaft, Forstwirtschaft

Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung

Landschaftsgebundene Erholung

Wassermanagement, Wasserversorgung,
Hochwasserschutz

Mobilitat, Verkehr, Logistik

Erneuerbare Energieerzeugung und Ener-
gieinfrastruktur

Sonstige Standort- und Flachenanforderun-
gen (weitere raumbedeutsame Planun-
gen/Nutzungen und MalRnahmen)

[ Imit den Z und G der Raumordnung vereinbar,[_] mit den Z der Raumordnung unter Beachtung von MaRga-
ben vereinbar

Die glnstigste Alternative unter Einbeziehung der o. g. sonstigen Belange ist die Korridoral-
ternative Bargfeld - Grol3 Sustedt (B32-B33). Diese zeichnet sich dadurch aus, dass sie
durch vorbelasteten Raum fuhrt und die geringste Gesamtlange aufweist. In der Korridoral-
ternative verlaufen die bestehende 380 kV-Bestandsleitung und eine 110 kV-Leitung parallel
zur Neubauleitung. Die Bestandsleitungen I6sen bereits Betroffenheiten der Erfordernisse
der Raumordnung (insb. VR Natura 2000, VR Biotopverbund, VR Natur und Landschaft,
Wohnumfeldschutz) aus. Es ist beabsichtigt, die 110 kV-Leitung rickzubauen und auf dem
Gestange der 380 kV-Neubauleitung mitzunehmen. Die dadurch erforderliche Erweiterung

123



der bestehenden Schneise wird somit auf ein Minimum begrenzt. Die durch die Neubaulei-
tung induzierten zusatzlichen Betroffenheiten sind im Vergleich zu den anderen Korridoralter-
nativen geringer. Bei Umsetzung dieser Korridoralternative ist die Ma3gabe 1 zu beachten.

Die dstliche Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (A60) bedingt eine Umverlegung der 380
kV-Bestandsleitung. Zudem verlaufen im nérdlichen Teil des Korridors zwei Bestandsleitun-
gen (110 kV) teilweise parallel zu den beiden 380 kV-Leitungen. Es ergeben sich zwei Kreu-
zungssituationen sowie eine Bundelung von vier Leitungen im Bereich der Parallelfuhrung.
Im sldlichen Bereich der Korridoralternative liegt eine Neuinanspruchnahme von bisher un-
belastetem Raum vor, was auch Auswirkungen auf siedlungsstrukturelle Belange hat.

Die westliche Korridoralternative Bargfeld - Linden (A58, A 59, A 62) bedingt eine Neuin-
spruchnahme unbelasteten Raumes auf ihrer gesamten Lange und flhrt zu einer erstmali-
gen und zusatzlichen Betroffenheit des VR Natura 2000, VR Biotopverbund und VR Natur
und Landschaft an drei Stellen (TKS A58, A59).

4 Uberschligige Priifung der Umweltauswirkungen

4.1 Methodisches Vorgehen

Der von der Vorhabentragerin mit den Antragsunterlagen vorgelegte Bericht zur Gberschlagi-
gen Prifung der Umweltauswirkungen erméglicht die Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung der raumbedeutsamen Umweltauswirkungen des Vorhabens sowie die Auswahl einer
mdglichst umweltvertraglichen Trassenflhrung. Zudem werden die Anregungen aus den
Stellungnahmen innerhalb des Beteiligungsverfahrens und aus dem Erdrterungstermin ent-
sprechend gewdurdigt, ohne diese noch einmal explizit wiederzugeben.

Gegenstand der Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen im Rahmen der RVP sind
die im § 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter Menschen, insb. die menschliche Gesund-
heit, Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt, Flache und Boden, Wasser, Luft, Klima und
Landschaft sowie Kultur- und sonstige Sachguter einschlieRlich der jeweiligen Wechselwir-
kungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern. Zudem wird geprtft, ob das Vorhaben mit
den Schutzanspruchen des europaischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000 vereinbar ist
und mit den Zielen des Artenschutzes in Einklang gebracht werden kann.

Die Bewertung der Vorhabenauswirkungen auf die Umwelt wird nach den jeweiligen Binde-
lungsoptionen aufgrund unterschiedlicher Wirkfaktoren differenziert vorgenommen. Unter-
schieden wird in Neubau (neue Belastung ohne Vorbelastung im raumlichen oder zeitlichen
Zusammenhang), Neubau in Blindelung mit elektrischer Infrastruktur (zusatzliche Belastung
in der Nahe (Naherungswert bis zu 200 m) einer vertikalen Vorpragung des Raumes) sowie
Neubau in Bundelung mit sonstiger linienhafter Infrastruktur (zusatzliche Belastung in der
Nahe (Naherungswert bis zu 200 m) einer horizontalen Vorpragung des Raumes).

Eine Freileitung kann sich in verschiedener Weise auf die Schutzguter auswirken. Von raum-
wirksamen Auswirkungen betroffen sind in erster Linie die Schutzgliter Mensch/menschliche
Gesundheit, Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt sowie Landschaft. Kleinflachige Auswir-
kungen durch die Errichtung der Mastfundamente ergeben sich auch fir andere Schutzgulter
(Flache und Boden, Wasser, Kultur- und sonstige Sachguter). Vom Vorhaben gehen bau-,
anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen aus.
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Zu den baubedingten Wirkungen, die durch Baustelleneinrichtungen und den Baubetrieb der
Errichtung einer Freileitung zu erwarten sind, zahlen vor allem:

o Temporare Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung mit Einrichtungs-
und Lagerflachen, Provisorien, BaustralRen und Bewegungsflachen

e Bodenaushub, -einbau und Verdichtung

e Rodung von Vegetation

o Stoffemissionen, witterungsabhangige Staubentwicklung durch Baustellenverkehr
und Baumaschinen

e Larm- und Lichtemissionen, Visuelle Beeintrachtigungen

e Grundwasserhaltung, -einleitung, -verrieselung

Zu den potenziellen anlagenbedingten Wirkungen, die durch die Anlagenteile und Bauwerke
wie Masten, Leitungen und Schutzstreifen einer Freileitung ausgeldst werden, zahlen vor al-
lem:

e Flacheninanspruchnahme, (Teil-) Versiegelung
¢ Immissionen elektromagnetischer Felder

o Sichtbarkeit der Masten und Leiterseile

o Zerschneidung des Luftraumes durch Leiterseile
e Zerschneidung von Waldgebieten

Zu den erwartenden betriebsbedingten Wirkungen, die durch den Betrieb einer Freileitung an
sich als auch durch die Pflege und Unterhaltung des Schutzstreifens sowie die Pflege, Unter-
haltung und Reparatur der Anlagenteile ausgeldst werden, zahlen insbesondere:

e Larmemissionen
o Elektrische und magnetische Felder
o Aufwuchsbeschrankungen

Weiterfuihrende Darstellungen zu den mit den bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkun-
gen verbundenen potenziellen Auswirkungen auf die Schutzgiter kdnnen der Unterlage C —
,Bericht zur Uberschlagigen Prufung der Umweltauswirkungen® enthommen werden.

Die Darstellung und Bewertung der Vorhabenauswirkungen auf die Umwelt erfolgt auf das
jeweilige Schutzgut bezogen. Bei den Schutzgitern Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt
und Landschaft erfolgen die Beschreibungen und Bewertungen abschnittsbezogen. Trotz der
raumwirksamen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch/menschliche Gesundheit wird auf
eine abschnittsbezogene Betrachtung verzichtet, da die Auswirkungen des Vorhabens auf
das nahere Wohnumfeld raumlich berthrter Wohngebaude und Bauplatze sowie vergleich-
bar sensibler Nutzungen in Punkt 3.3.2 ,Siedlungs- und Versorgungsstruktur‘ behandelt wer-
den. Die landschaftsbezogene Erholung des Menschen wird in Punkt 4.6 im Zusammenhang
mit dem Schutzgut Landschaft abgehandelt. Die Auswirkungen auf die Schutzguiter Flache
und Boden, Wasser, Kultur- und sonstige Sachguter sind kleinflachig und nicht raumrelevant.
Diese werden daher pauschalisiert schutzgutbezogen beschrieben und beurteilt. Fur die
Schutzgiter Luft und Klima ergeben sich keine relevanten Auswirkungen, sodass sie nicht
naher betrachtet werden. Die fur das Vorhaben abgeleiteten Wirkfaktoren zeigen, dass ein
Wirkfaktor nicht nur auf ein Schutzgut wirkt, sondern i. d. R. auch mehrfach relevant ist, so
dass Wechselwirkungen bei der Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen fur die ein-
zelnen Schutzglter bereits berticksichtigt werden.
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Unter Punkt 4.8 wird das Vorhaben auf seine Natura 2000-Vertraglichkeit geprift. Entlang
und im Umfeld von 6 km um die zu untersuchenden Korridorabschnitte befinden sich 14
FFH-Gebiete und zwei Vogelschutzgebiete (SPA). Die Prifmethode fur die durchgeflhrten
Natura 2000-Vorprifungen bzw. Natura 2000-Vertraglichkeitsprifungen ist in Unterlage C -
.Bericht zur Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen® ausflihrlich dargelegt. Auf
eine Wiedergabe wird verzichtet. Bei vier Natura 2000-Gebieten (DE 2928-331 ,Bobenwald®,
DE 3126-331 ,Heiden und Magerrasen in der Sudheide®, DE 3527-332 ,Kammmolch-Biotop
Plockhorst*, DE 3026-301 ,Ortze mit Nebenbéchen*) kommen bereits die Vorprifungen zu
dem Ergebnis, dass es jeweils nicht zu Beeintrachtigungen des Schutzgebiets in seinen fur
die Erhaltungsziele oder den Schutzweck mafigeblichen Bestandteilen kommen wird. Auf
eine weitere Betrachtung wird daher verzichtet. Fur die folgenden 12 Natura 2000-Gebiete
wurden Vertraglichkeitsprifungen durchgefiihrt:

o DE 3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*®
e DE 3427-301 ,Bohlenbruch®

e DE 3227-301 ,Breites Moor*

o DE 3427-331 ,Erse”

e DE 3526-331 ,Fuhse-Auwald bei Uetze®

e DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen*

o DE 3227-331 ,Kleingewasser bei Dalle*

e DE 3127-332 ,Linsholz*

e DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*
o DE 3627-332 ,Meerdorfer Holz"

e DE 3027-401 ,Grolie Heide bei Unterluf® und Kiehnmoor* (SPA)
o DE 3227-401 ,Sidheide & Aschauteiche bei Eschede” (SPA)

Die Darstellung und Bewertung der Vertraglichkeitsprifungen werden gebietsbezogen dar-
gelegt.

In Punkt 4.9 erfolgt erganzend die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung fur das Vorhaben.
Im Rahmen der Uberschlagigen Prufung der Umweltauswirkungen ist auch zu ermitteln, ob
durch das Vorhaben europarechtlich geschitzte Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie sowie europaische Vogelarten) betroffen sind. Die Vorhabentragerin hat in der Unter-
lage C - ,Bericht zur Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen® eine artenschutz-
rechtliche Ersteinschatzung vorgenommen. Es wurde untersucht, ob und mit welcher Wahr-
scheinlichkeit durch das Vorhaben europarechtlich geschitzte Arten betroffen sind und da-
her von schwer bzw. nicht zu Uberwindenden Raumwiderstanden auszugehen ist. Ziel ist die
Ermittlung der Korridoralternative mit den geringsten Risiken aus Sicht des Artenschutzes.
Rechtliche Grundlage hierfiir sind die Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG. Die
Privilegierung des Vorhabens gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG schliel3t die Betrachtung weite-
rer besonders und streng geschutzter Arten aus. Vorausgesetzt, dass im nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren die Eingriffe nach § 15 BNatSchG im Sinne des § 17 BNatSchG
geprift und angemessene MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung naturschutzrechtli-
cher Konflikte festgelegt werden. Die Darstellung und Bewertung der artenschutzrechtlichen
Ersteinschatzung erfolgt abschnittsbezogen.
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4.2 Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

4.2.1 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Die allgemeinen Vorhabenauswirkungen auf das Schutzgut Mensch lassen sich nach bau-,
anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterscheiden.

Die baubedingten Auswirkungen bestehen insbesondere durch Stoffemissionen, Larm und
Lichtemissionen sowie durch visuelle Unruhe wahrend des Baubetriebs. Stoffemissionen
kénnen in Form von Schadstoffemissionen oder Emissionen der Baufahrzeuge bewirkt wer-
den. Die Larm- und Lichtemissionen sowie die visuelle Unruhe haben Auswirkungen auf die
Wohn- und Erholungsfunktion.

Die von der Bauphase ausgehenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Mensch sind raumlich begrenzt, Gberwiegend kleinraumiger Art und hangen von der konkre-
ten Auspragung des Vorhabens, z.B. den Standorten der Masten und der rdumlichen und
zeitlichen Gestaltung der BaumalRnahmen ab. Diese Vorhabenmerkmale werden erst in Vor-
bereitung auf das Planfeststellungsverfahren konkretisiert. Festlegungen zur Minimierung der
baubedingten Beeintrachtigungen werden im Planfeststellungsverfahren getroffen.

Aus der Sichtbarkeit der Freileitungsmasten und der Leiterseile resultieren die anlagebeding-
ten Vorhabenauswirkungen in Form von Beeintrachtigungen der Wohn- und Erholungsfunk-
tion. Die anlagebedingten Auswirkungen des Vorhabens auf das nahere Wohnumfeld wird
unter Punkt 3.3.2 und die Erholungsfunktionen der Landschaft unter den Punkten 3.3.8 und
4.6 dieses Dokuments betrachtet und bewertet.

Die betriebsbedingten Auswirkungen entstehen in Form von elektromagnetischen und mag-
netischen Feldern sowie Larmemissionen durch Koronaentladungen und lassen sich wie
folgt darstellen:

JFreileitungen erzeugen aufgrund der unter Spannung stehenden und Strom fiihrenden Lei-
terseile elektrische und magnetische Felder. Es handelt sich um Wechselfelder mit einer Fre-
quenz von 50 Hertz (Hz). Diese Frequenz gehdrt zum sogenannten Niederfrequenzbereich.
Die stérksten elektrischen und magnetischen Felder treten direkt unterhalb der Freileitungen
zwischen den Masten am Ort des gré3ten Durchhanges der Leiterseile auf. Die Stérke der
Felder nimmt mit zunehmender seitlicher Entfernung von der Leitung relativ schnell (quadra-
tisch mit der Abstandsvergré8erung) ab. Elektrische Felder kbnnen durch elektrisch leitfa-
hige Materialien, z. B. durch bauliche Strukturen oder Bewuchs, gut abgeschirmt werden.
Magnetfelder kbnnen anorganische und organische Stoffe nahezu ungestért durchdringen.
[...] Dariiber hinaus kann es bei Freileitungen durch Koronaentladungen zu Larmemissionen
(Knistern) kommen. Elektrische und magnetische Felder sowie die im Betrieb der Leitung
und der erforderlichen Anlagen entstehenden Gerduschemissionen sind auf den Nahbereich
beschrénkt bzw. nehmen mit zunehmender Entfernung schnell ab.” (Unterlage C — Bericht
zur uberschldgigen Umweltpriifung, S. 91ff)

Auf der Ebene der Raumordnung lasst sich verallgemeinernd feststellen, dass fir den ge-
samten Verlauf der Freileitung von einer vollumfanglichen Einhaltung der Grenzwerte flr
elektrische und magnetische Felder auszugehen ist. Beim Betrieb von Freileitungen werden
die Grenzwerte der 26. BImSchV von 100 uT bzw. 5 kV/m regelmafig unterschritten. Zudem
ist davon auszugehen, dass die Einhaltung der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 TA Larm
fur alle Immissionsorte im Umfeld der Freileitung grundsatzlich eingehalten wird. Ob die

127



Grenzwerte fir niederfrequente elektrische und magnetische Felder bzw. die Immissions-
richtwerte fur Larm von Freileitung eingehalten werden, ist nicht Gegenstand dieser RVP,
sondern des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens. Erst dann steht der genaue Verlauf
der Leitung fest.

Die Sichtbarkeit der Freileitungsmasten und der Leiterseile fuhrt mit der daraus resultieren-
den technischen Uberpragung der Landschaft zu den deutlichsten Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Mensch.

4.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die allgemeinen Vorhabenauswirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologi-
sche Vielfalt lassen sich nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterschei-
den.

Die baubedingten Auswirkungen lassen sich wie folgt darlegen:

,Baubedingte Beeintréchtigungen fiir die Schutzgliter Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt bestehen durch temporére Flacheninanspruchnahme, den Bodenaushub sowie den
Bodenabtrag und -einbau, die Verdichtung der Béden. Dadurch werden Habitate sowohl von
Tieren als auch von Pflanzen veréndert. Die baubedingte Rodung von Vegetation hat Bio-
topverluste zur Folge, Stoffemissionen in Form von Schadstoffemissionen kbnnen Biotope
verdndern, es wird jedoch grundsétzlich auf eine schonende Durchfiihrung der MaBhahmen
geachtet. [...]“ (Unterlage C — Bericht zur (iberschldgigen Umweltpriifung, S. 141).

Die von der Bauphase ausgehenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt hangen von der konkreten Auspragung des Vorhabens,
z.B. den Standorten der Masten und der raumlichen und zeitlichen Gestaltung der Baumal3-

nahmen ab. Diese Vorhabenmerkmale sind Gegenstand des folgenden Planfeststellungsver-
fahrens.

Die anlagebedingten Vorhabenauswirkungen sind in der Verfahrensunterlage wie folgt be-
schrieben:

LAnlagebedingte Beeintrdchtigungen wie Fldcheninanspruchnahme, Versiegelung und Teil-
versiegelung entstehen unweigerlich beim Bau. Dadurch gehen Biotope verloren oder dege-
nerieren. Die Wirkfaktoren Sichtbarkeit der Masten sowie die Zerschneidung des Luftraumes
durch die Leiterseile kommen bei der Ausfiihrung als Freileitung zum Tragen. Die Leiterseile
halten einen Mindestabstand von 12 m zur Geldndeoberfldche ein. Der Abstand zwischen
Gelédndeoberflache und Leiterseile ist dabei abhéngig von der Wahl der Masten, die zu die-
sem Zeitpunkt noch nicht feststehen. Diese Aspekte sind insbesondere bei den Tieren
(Avifauna) relevant, bei der Durchschneidung des Luftraumes durch die Leiterseile entstehen
in Bezug auf die Avifauna Kollisionsrisiken. Durch die Trasse selbst kann ein funktionaler Le-
bensraumverlust entstehen, da Tierarten das Trassenumfeld meiden. In Waldbereichen
kommt die Durchschneidung dieser Flachen zum Tragen, wodurch Lebensrdume zerschnit-
ten und Biotope verloren gehen bzw. degenerieren” (Unterlage C — Bericht zur liberschlégi-
gen Umweltpriifung, S. 141).

Die betriebsbedingten Auswirkungen lassen sich wie folgt darlegen:
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,Bei den Betriebsbedingten Auswirkungen von Freileitungen treten lberwiegend elektrische
Felder sowie geringe L&rmemissionen auf. Beide Wirkungen kénnen potenziell die Verdrén-
gung von stérempfindlichen Arten zur Folge haben. [...]

Die Aufwuchsbeschrdnkung bei der Freileitung beeintrachtigen liberwiegend die Pflanzen
bzw. Nutzungstypen. Die Aufwuchsbeschrdnkung wird im Rahmen dieser Unterlage mit einer
Breite von 55 m unterhalb der Leiterseile angenommen, die Héhenbeschrénkung liegt bei ca.
7 m. In Waldbereichen wird der Schutzstreifen ggf. erweitert, um Auswirkungen durch fal-
lende Badume in Richtung der Leitung zu begegnen. [...]* (Unterlage C — Bericht zur liber-
schldagigen Umweltpriifung, S. 141,142).

Im Folgenden werden die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens auf
das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt abschnittsweise zusammenfassend
dargestellt und bewertet. Grundsatzlich ist anzumerken, dass die Errichtung einer Freileitung
sich in Bezug auf das Schutzgut Tiere insbesondere auf die Avifauna auswirkt. Hinsichtlich
des Schutzgutes Pflanzen sind die Wirkintensitaten bei Nutzungstypen ohne Waldflachen
gering. Fur die Bewertung des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt werden
im Folgenden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Gebietskulissen Natura 2000, NSG,
LSG sowie Wald- und Geholzbereiche und auf wertvolle Brut- und Gastvogellebensraume
(ab regionaler Bedeutung) dargelegt. Wertvolle Bereiche fir Brut- und Gastvogel mit offenem
Status werden nicht bewertet. Hinsichtlich der Wald- und Gehdlzbereiche werden Alte Wald-
standorte, Flachen aus dem Waldschutzgebietskonzept und Flachen natirlicher Waldent-
wicklung zusammenfassend als wertvoller Waldbestand bewertet. Eine detailliertere Darle-
gung bezlglich der Natura 2000-Gebiete erfolgt unter Punkt 4.8. Die LSG sind zudem Ge-
genstand der Bewertung unter Punkt 4.6. Auf separate Ausfiihrungen hinsichtlich Naturdenk-
maler und geschitzte Landschaftsbestandteile wird aufgrund der meist kleinflachigen Aus-
pragung verzichtet.

4.3.1 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt | (B1) umfasst Gberwiegend landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen. Innerhalb des Korridors gelegene Landschaftsteile mit hdherem Konfliktpo-
tenzial sind die Waldbereiche ,Schwarzes Bruch®, die teilweise wertvollen Waldbestand auf-
weisen, sowie einzelne Feldgehdlze. Bei angepasster Trassierung der potenziellen Neubau-
leitung werden diese Bereiche nicht beansprucht bzw. kénnen bei kleinen partiellen Struktu-
ren uberspannt werden. Die Parallellage zur bestehenden Leitung tragt dem Vermeidungs-
und Blndelungsgebot Rechnung, der Raum ist bereits vorbelastet. Es sind die LSG PE
00042 ,Aue-Dummbruchgraben und Pferdekoppel - Wistung Glinde® und LSG PE 00036
~Staatsforst Sophiental und angrenzende Forste” betroffen, die bereits durch die bestehen-
den Leitungen zerschnitten werden.

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt Il (B6-B7-A12-A15-A16-B10) fihrt Gberwiegend durch
landwirtschaftlich genutzte Flachen mit kleineren Gehdélzinseln und -bestanden. Auf einer
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Strecke von 7,8 km wird die potenzielle Neubauleitung zusammen mit der 380 kV-Bestands-
leitung tlw. in Bindelung mit der Hauptverkehrsstralde B 214 neu trassiert; die bestehende
Hochstspannungsfreileitung wird in diesem Abschnitt zurlck gebaut. Auf Héhe des TKS A15
befindet sich angrenzend ein wertvoller Bereich flr Brutvogel von landesweiter Bedeutung,
welcher als GroRRvogellebensraum ausgewiesen ist (NLWKN 2013, 2018). Es werden das
LSG PE 00013 ,Erseaue” und LSG H 00047 ,Ersetal®, die teilweise als FFH-Gebiete DE
3427-331 ,Erse” und DE 3527-332 ,Kammmolch-Biotop Plockhorst” festgesetzt sind, ge-
quert. Darber hinaus sind das LSG H 00066 ,Hagenbruch® und randlich das LSG PE 00010
.Meerdorfer Holz* durch die potenzielle Leitungsflihrung betroffen. Eine Beanspruchung der
Gehdlzbestande kann bei angepasster Leitungsfiihrung und Mastausteilung vermieden wer-
den bzw. ist eine Uberspannung méglich. Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem.
§ 44 (1) BNatSchG ist nicht auszugehen, da konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen
sind. Die Blindelung mit der bestehenden Leitung und der B 214 tragt dem Vermeidungsge-
bot Rechnung, der Raum ist in diesen Bereichen bereits vorbelastet.

Bestandstrassenkorridorabschnitt Il

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt 111 (B12-B13) fihrt Gberwiegend durch landwirtschaft-
lich genutzte Flache. Die Flache des Korridors umfasst vereinzelt Gehoélzstrukturen in Form
von Baumreihen entlang der Wirtschaftswege und einzelnen Gehdlzgruppen. Innerhalb des
Bestandstrassenkorridorabschnitts liegt ein wertvoller Bereich flr Brutvégel mit offenen Sta-
tus (NLWKN 2013, 2018). Der Korridor berthrt im stdlichen Abschnitt randlich das LSG H
00066 ,Hagenbruch®; nordlich ragt ein wertvoller Waldbestand in den Korridor hinein. Bei an
gepasster Leitungsfliihrung werden das LSG, der wertvolle Waldbestand und die Gehdlze
nicht beansprucht. Die Blindelung mit der Bestandsleitung sorgt dafiir, dass die potenzielle
Neubauleitung in einem vorbelasteten Raum gefiihrt wird, womit dem Vermeidungs- und
Bundelungsgebot Rechnung getragen wird. Es wurden keine Alternativen gefunden, die
deutlich besser waren, da eine Abweichung von der Bestandstrasse immer neue Beeintrach
tigungen des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt im Raum hervorruft.

Bestandstrassenkorridorabschnitt IV

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt IV (B16-B17) fuhrt durch Gberwiegend landwirtschaft-
lich genutzte Flache im Wechsel mit (Feld-)Gehdlzstrukturen sowie teils wertvollem Waldbe-
stand. Innerhalb des Korridors liegt stdlich von Ahnsbeck (TKS B16) ein wertvoller Bereich
fur Brutvogel mit landesweiter Bedeutung (NLWKN 2013, 2018), welches von der potenziel-
len Trassenflhrung randlich geschnitten wird. Dieser Grof3vogellebensraum ist bereits durch
den Verlauf der Bestandsleitung vorbelastet. Von einem Eintreten eines Verbotstatbestandes
gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszugehen, da konfliktmindernde MalRnahmen vor-
gesehen sind.

Im sudlichen Bereich des Korridorabschnitts liegen grof3flachig wertvolle Bereiche fur Brutvo-
gel mit offenem Status vor. Ostlich der Ortslage Ahnsbeck liberschneidet der Korridor rand-
lich ebenfalls einen wertvollen Bereich fur Brutvdgel mit offenem Status sowie einen kleinfla-
chigen wertvollen Waldbestand (NLWKN 2013, 2018), an denen eine potenzielle Neu-
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bautrasse vorbeigefiihrt werden kann. Eine Nichtinanspruchnahme des geringfligig berihr-
ten LSG CE 033 ,Musse" mit darin befindlichen wertvollen Waldbestanden ist bei angepass-
ter Leitungsfuhrung ebenfalls vermeidbar.

Das NSG LU 209 ,Allerdreckwiesen“ wird randlich vom Bestandstrassenkorridorabschnitt 1V
geschnitten. Das NSG ist Teil der Allerniederung und zeichnet sich vor allem durch Grin-
land, Erlenwaldern und Einzelbdumen aus. Durch Entwasserung wurde auf dem ehemals
feuchten Niedermoortorf-Gebiet Ackerbau mdéglich. Das im NSG erhaltene Griinland bietet
Lebensraum fiir z.B. dem Weilstorch und Greifvogel u.a.. Es besteht keine Uberlagerung
des NSG mit einem Natura 2000-Gebiet. Die Querungslange der potenziellen Trassenflh-
rung innerhalb des NSG betragt ca. 600 m. Die bestehende 380 kV-Freileitung verlauft der-
zeit randlich durch das NSG, wobei ein Mast innerhalb des NSG liegt. Der vom Vorhaben be-
troffene Teil des NSG wird landwirtschaftlich genutzt, es sind kaum gliedernde Strukturen
vorhanden.

Ein tatsachlicher Eingriff auf die genannten wertvollen Bereiche wird nur in sehr geringem
Umfang und in bereits vorbelasteten Bereichen stattfinden. Das NSG kann durch technische
Optimierungen weitestgehend Uberspannt werden, ein Maststandort muss voraussichtlich an
der nérdlichen Schutzgebietsgrenze platziert werden. Im Falle der Gehdlzflachen werden In-
anspruchnahmen weitgehend vermieden. Vorteilhaftere Alternativen haben sich nicht aufge-
drangt, da eine Abweichung von der Bestandstrasse immer neue Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt im Raum hervorruft. Die Parallelfih-
rung des Vorhabens entspricht dem Vermeidungs- und Bundelungsgebot.

Bestandstrassenkorridorabschnitt V

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt V (B19-B20-B21) zeichnet sich durch landwirtschaft-
lich genutzte Flachen, sowie diverse Feldgehdlze und Waldbereiche aus. Ostlich der Orts-
lage Habighorster Hohe (TKS B21) zieht sich ein langes, schmales wertvolles Gebiet fir
Brutvogel mit landesweiter Bedeutung durch den Korridor (NLWKN 2013, 2018). Die Que-
rungslange der potenziellen Neubauleitung in diesem Bereich betragt ca. 215 m. Von einem
Eintreten der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszugehen, da kon-
fliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen sind.

Nordostlich der Ortslage Hofer durchquert der Korridor ein wertvolles Gebiet fur Brutvogel
mit offenem Status, hier ist eine Querungslange von ca. 1.100 m zu verzeichnen (NLWKN
2013, 2018). Weiterhin liegen innerhalb des Korridors ein fur Fauna wertvoller Bereich (TKS
B20) sowie eine kleine Flache mit wertvollem Waldbestand. Letzterer kann durch Feintras-
sierung umgangen werden. Im Bereich des faunistisch wertvollen Bereichs sind konfliktmin-
dernde MalRnahmen vorgesehen, so dass nicht von einem Eintreten von Verbotstatbestan-
den gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgegangen wird.

Der NABU Kreisverband Celle e.V. hat im Rahmen des Beteiligungsverfahrens aus natur-
schutzfachlichen Grinden (Betroffenheit avifaunistisch bedeutsamer Gewasser und eines
Moorgebiets) eine Verschiebung der Neubau- und Bestandstrasse im Bereich der Teiche am
Aschenberg vorgeschlagen, die allerdings nicht umsetzbar ist (s. Punkt 3.3.4). Im Rahmen
des Erdrterungstermins hat die Vorhabentragerin eine optimierte Trasse vorgestellt (s. Punkt
3.3.4). Die schutzgutbezogenen Betroffenheiten werden durch die optimierte Trassenfuhrung
minimiert.
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Ein Eingriff in die die Teiche am Aschenberg umgebenen Waldstrukturen ist unvermeidbar.
Die Auswirkungen beschranken sich auf punktuelle Eingriffe durch die Maststandorte, die an-
gesichts der FlachengroRe des Waldbereiches vertretbar sind. Im Korridorverlauf finden die
Eingriffe generell im geringen Male und in vorbelasteten Bereichen (Vermeidungs- und Blin-
delungsgebot) statt. Es haben sich keine Alternativen aufgedrangt, die deutlich besser sind.

Bestandstrassenkorridorabschnitt VI

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt VI (B29-B30-B31) durchlauft iberwiegend grol3e
Waldflachen des Luf3walds und im nordlichen Abschnitt auch landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen mit vereinzelten Geholzstrukturen und Feldgehdlzen. Im sidlichen Teil des Abschnitts
quert der Korridor einen innerhalb des LiulRwalds gelegenen wertvollen Waldbestand. Es wird
davon ausgegangen, dass der wertvolle Waldbestand im TKS B29 im Zuge der Feintrassie-
rung umgangen werden kann oder nur sehr randlich tangiert wird. Die Betroffenheiten des
wertvollen Waldbestands sind zu minimieren. Generell ist durch den Bau einer neuen Lei-
tung eine Waldentnahme innerhalb des Liliwaldes durch Schneisenbildung unumganglich.
Das LSG UE 020 ,Oberes Gerdautal“ Gberdeckt den Bereich des ndrdlichen Gelenkpunktes
des Abschnittes. Daruber hinaus ragen drei wertvolle Bereiche fur Brutvogel mit offenem
Status randlich in den Korridor hinein (NLWKN 2013, 2018).

Auf der gesamten Lange des Bestandstrassenkorridorabschnittes VI wird das Vorhaben als
Parallelneubau realisiert. Durch den Bau in bereits vorbelasteten RGumen wird dem Vermei-
dungs- und Blindelungsgebot Rechnung getragen. Das Vorhaben beinhaltet in diesem Ab-
schnitt den Rickbau der 110 kV-Leitung und deren Mithahme auf dem Gestange der neu zu
errichtenden 380 kV-Leitung. Durch den Leitungsrickbau entstehen neue Flachen zur Wie-
deraufforstung, so dass in der Bilanz kein erheblicher Waldverlust entsteht. Durch den Paral-
lelneubau verschiebt sich die Schneise der (neu zu errichtenden) Bestandsleitung nach Wes-
ten, wird aber insgesamt nicht breiter ausfallen als bisher.

Ein Eingriff in das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt wird nur in vermin-
dertem Male und durch die Bindelung in vorbelasteten Bereichen stattfinden. Es haben sich
keine Alternativen aufgedrangt, die deutlich besser sind. Alternative Korridorverlaufe Korri-
doralternativen in diesem Bereich wirden zu Neuzerschneidungen und neuen Betroffenhei-
ten flhren.

Alternativenvergleich Wendeburg

Die drei Varianten im Alternativenvergleich Wendeburg fuhren Gberwiegend durch ver-
gleichsweise ausgeraumte Agrarlandschaften, die vereinzelte kleinere Wald- und Gehdlzbe-
stande aufweisen. Die Uberwiegend ungebilndelt verlaufende Korridoralternative Wendeburg
- Wense (A1-A7) ruft die vergleichsweise grofdten Konfliktrisiken in Bezug auf das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt hervor. Ostlich von Wendeburg werden landesweit
bedeutsame Brutvogelgebiete (GroRvogellebensraum) zentral durch den Korridor gequert
(Teile des LSG PE 00043 ,Aue-Niederung bei Wendeburg und 6stlich angrenzende Land-
schaftsteile®). Die 6stlich anliegenden Rieselfelder Braunschweig/Watenbuttel sind dartber
hinaus ein wertvoller Bereich fur Gastvogel von landesweiter Bedeutung. In Héhe der Orts-
lage Schwiilper grenzt wiederum ein Brutvogelgebiet landesweiter Bedeutung an. (NLWKN
2013, 2018) Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist
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nicht auszugehen, da konfliktvermeidende MaRnahmen ergriffen werden. Im TKS A7 wird
das LSG PE 00013 ,Erseaue” gequert. Die nérdlich davon und innerhalb des Korridors lie-
genden Teiche bei Wipshausen sind als wertvoller Gastvogellebensraum mit offenem Status
ausgewiesen (NLWKN 2018).

In den Korridor der Variante Sophiental - Riper West (A2-A5-A10-B5) ragen wertvolle Wald-
bestédnde des Wahler Holz (mit Képpelbusch), Zweidorfer und Woltdorfer Holz sowie Meer-
dorfer Holz hinein, die im Rahmen der Feintrassierung umgangen werden konnen. Der Korri-
dor verlauft zentral im zwischen den Waldern gelegenen griinlandgepragten Niederungsbe-
reich des Schneegrabens und Meerdorfer Baches, der durch kleinere Waldbestande gepragt
ist und Teil des LSG PE 00011 ,Zweidorfer Holz/Woltorfer Holz* ist. Die vorkommenden Ha-
bitate und Nutzungstypen in diesem Bereich weisen hohe und mittlere Konfliktpotenziale auf,
eine Inanspruchnahme durch die potenzielle Neubauleitung ist nicht immer vollstandig ver-
meidbar. Ferner sind geringfligig das LSG PE 00036 ,Staatsforst Sophiental und angren-
zende Forste* und das LSG PE 00010 ,Meerdorfer Holz* innerhalb des Korridors betroffen.
Nahe der Ortslage Riper und im nérdlichen Gelenkpunkt der Variante liegen Teile des LSG
PE 00013 ,Erseaue” innerhalb des Korridors.

Die Alternative Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) birgt ein geringeres 6kologi-
sches Risiko, da die im Alternativenvergleich kirzeste Variante auf weiter Strecke mit der
380 kV-Bestandsleitung bindelt und neue Rdume weniger stark belastet. Zwischen der Orts-
lage Riuper und der BAB 2 befindet sich ein wertvoller Waldbestand, dessen Inanspruch-
nahme nicht vollstandig vermeidbar ist. Weiterhin sind kleinere Wald- und Gehdlzinseln mit
einem mittleren bis hohen Konfliktpotenzial innerhalb des Korridors gelegen, die bei entspre-
chender Trassenfuhrung und Mastausteilung vermindert beansprucht werden. Nordlich der
BAB 2 und im ndrdlichen Gelenkpunkt der Variante wird das LSG PE 00013 ,Erseaue” ge-
quert. Die Korridoralternative Wendeburg - Riper West ist in Bezug auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt zu bevorzugen.

Alternativenvergleich Warmse

Die zwei Korridoralternativen bei Warmse beanspruchen vereinzelte Gehdlzbereiche, dar-
Uber hinaus ist der Raum durch Uberwiegende landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Die Al-
ternative Kreuzkrug (A20) beansprucht in hdherem Umfang das LSG H 00066 ,Hagenbruch®.
Es erfolgt eine Bundelung mit der Hauptverkehrsstralle B 214. In Bezug auf das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sind keine wesentlichen Unterschiede der Varianten
erkennbar. Aufgrund des ermittelten Kollisionsrisikos fur Brutvdgel auf Grundlage der vor-
kommenden Nutzungstypen schneidet die Korridoralternative Warmse West (B11), die in Pa-
rallellage zur Bestandsleitung verlauft, geringfigig besser ab.

Alternativenverqgleich Hohnebostel

Die Korridoralternativen Hohnebostel West (A24-A25) und Hohnebostel Ost (B14) verlaufen
durch offene, durch einzelne Gehdlzflachen gegliederte landwirtschaftlich genutzte Raume.
Aufgrund der GroRe und Lage der Wald- und Gehdlzbereiche innerhalb der Korridore, ist

eine Inanspruchnahme nicht immer vermeidbar. Im Gelenkpunkt zum Bestandstrassenkorri-
dor Il ragt randlich ein in den Korridor der Alternative Hohnebostel West hinein, der bei ent-
sprechender Trassenflhrung nicht beansprucht wird. Die Variante Hohnebostel Ost blindelt
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mit der bestehenden Freileitung und fiihrt durch einen vorbelasteten Raum. Sie ist gegen-
Uber der Variante Hohnebostel West zu bevorzugen, die einen unbelasteten Raum neu zer-
schneidet und eine héhere Wirkintensitat hinsichtlich des Kollisionsrisikos entfaltet.

Alternativenvergleich Langlingen

Das gemeinsame TKS B15 im Alternativenvergleich Langlingen, in dem die potenzielle Neu-
bauleitung parallel zur Bestandstrasse verlauft, ist sowohl durch weitestgehend ausgeraumte
landwirtschaftlich genutzte Flachen als auch durch das in Ost-West-Richtung verlaufende
FlieRgewasser Aller gepragt. Nordlich der Aller teilen sich die Korridoralternativen in B15
West und B15 Ost. Diese Korridore verlaufen durch landwirtschaftlich genutzte Flachen und
Gehdlzstrukturen sowie Waldbereiche.

Das FlieRgewasser und der Uferbereich der Aller sind als FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Aller
(mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker® ausgewiesen, welches sich weitestgehend mit
dem LSG CE 034 ,Allertal bei Celle* Gberlagert. Beide Schutzgebiete werden sowohl von der
380 kV-Bestandsleitung als auch von der in Bindelung verlaufenden potenziellen Neu-
bautrasse Uberspannt. In der Allerniederung, 6stlich von Langlingen und im nérdlichen Ge-
lenkpunkt beider Korridore sind wertvolle Bereiche flir Gastvdgel (Status offen) verzeichnet
(NLWKN 2013). Der Bereich des FFH-Gebietes ist ebenfalls als wertvoller Bereich fur Gast
vogel mit offenem Status ausgewiesen (NLWKN 2018).

Die Korridoralternativen B15 West und B15 Ost unterscheiden sich in Bezug auf die Betrof-
fenheiten des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kaum. Aufgrund der

unvermeidbaren Inanspruchnahme der Waldbestande mit mittel bis hohem Konfliktrisiko im
Bereich der Korridoralternative B15 Wes ist die Alternative B15 Ost geringfligig vorteilhafter.

Alternativenvergleich Jarnsen

Die Korridore des Alternativenvergleichs Jarnsen verlaufen durch tberwiegend ackerbaulich
genutzte Flachen, vereinzelt sind Grunlander vorhanden. Grof3ere Waldbereiche liegen ins-
besondere in den Niederungsgebieten der FlieRgewasser und im ndrdlichen Abschnitt vor.

Die zusammen mit der 380 kV-Bestandsleitung verlaufende Korridoralternative Jarnsen West
(B18) kreuzt das NSG LU 00287 ,Lachte” mit einer Querungslange von max.315 m. Eine
Uberspannung des NSG ist méglich.

Das ca. 489 ha grofle NSG ,Lachte" umfasst den naturnahen Heidebach ,Lachte" mit seiner
meist schmalen Niederung, die durch ein Mosaik aus unterschiedlich genutzten, z. T. feuch-
ten Wiesen, Weiden und Brachestadien sowie durch den Bach begleitende z. T. naturnahe
Laubwalder gepragt ist. Vereinzelt finden sich Ackerflachen. Im NSG steht die Erhaltung und
Entwicklung naturnaher, durchgangiger FlieRgewasser, naturnaher Laubwalder, verschiede-
ner niederungstypischer Lebensraume sowie artenreicher Grinlander mit ihren charakteristi-
schen, z. T. bestandsbedrohten Pflanzen- und Tierarten sowie Lebensgemeinschaften im
Vordergrund (NLKWN). Das NSG Uberlagert sich mit dem FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter,
Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)“.

An die Gebietskulisse innerhalb der Korridoralternative Jarnsen West angrenzend befindet
sich auRerdem das kleinflachige LSG CE 00020 ,Lachtetal®. Die Bereiche von NSG und LSG
innerhalb des Korridors Jarnsen West sind dariiber hinaus wertvoller Bereich fir Brutvogel
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mit landesweiter Bedeutung (NLWKN 2013, 2018). Der landesweit bedeutsame Grolivogelle-
bensraum zieht sich entlang des FFH-Gebietes DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit
einigen Nebenbachen)®. Von einem Eintreten eines Verbotstatbestandes gemal § 44 Abs. 1
BNatSchG ist nicht auszugehen, da konfliktmindernde MaRnahmen ergriffen werden. Der
nordliche Abschnitt des Korridors Jarnsen West durchlauft einen wertvollen Bereich fur Brut-
vogel mit offenem Status (NLWKN 2013, 2018). Eine potenzielle Neubautrasse hat eine
Querungslange von ca. 500 m in Blndelung.

Die Korridoralternative Jarnsen Ost (A33-A34) quert zweifach das als NSG LU 00287
,Lachte® festgesetzte FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Neben-
bachen)“. Die Querungslange betragt insgesamt ca. 600 m. Beide Flachen sind jeweils Uber-
spannbar. Hier ist ebenfalls ein wertvoller Bereich fur Brutvogel mit landesweiter Bedeutung
ausgewiesen (NLWKN 2013, 2018). Von einem Eintreten eines Verbotstatbestandes gemaf
§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszugehen, da konfliktmindernde MalRnahmen ergriffen
werden. Zwischen den beiden zu querenden NSG-Bereichen liegt das LSG CE 00025 ,Sud-
heide im Landkreis Celle“, dass auf einer Lange von ca. 900 m gequert wird. Des Weiteren
werden im nérdlichen Bereich des Korridors Jarnsen Ost zweifach wertvolle Bereiche von
Brutvogeln mit offenen Status beansprucht (NLWKN 2013, 2018). Die Querungslange be-
tragt insgesamt ca. 1.200 m.

Die Korridoralternative Jarnsen Ost verlauft grof3flachiger durch Bereiche mit hohem Konflik-
potenzial wie FFH-Gebiete, NSG sowie LSG (tlw. im Naturpark Sudheide gelegen) und
nimmt in groRerem Umfang Habitate mit Kollisionsrisiko (wertvolle Bereiche flr Brutvogel
landesweiter Bedeutung) in Anspruch. Durch die Neuzerschneidungen der potenziellen Neu-
bauleitung zusammen mit der umzuverlegenden 380 kV-Bestandsleitung erhéht sich das
Okologische Risiko. Es werden neue Belastungen fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und bio-
logische Vielfalt hervorgerufen.

Die Korridoralternative Jarnsen West verlauft in vorbelastetem Raum geblndelt mit der Be-
standsleitung, so dass dem Vermeidungs- und Bundelungsgebot Rechnung getragen wird.
Eine Uberspannung des NSG bzw. FFH-Gebietes ist méglich. Aus diesen Griinden ist die
Korridoralternative Jarnsen West in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologi-
sche Vielfalt zu bevorzugen.

Alternativenvergleich Eschede

Aufgrund der raumlich sehr ahnlich verlaufenden Korridoralternativen unterscheidet sich das
jeweilige Konfliktpotenzial nur geringfligig bezogen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt. Die Landschaft innerhalb der Korridore im Alternativenvergleich
Eschede wird mafigeblich durch Ackerflachen, einzelne Feldgehdlzstreifen, kleinere Baum-
gruppen und Waldrander gepragt.

Der nérdliche Bereich beider Korridoralternativen Eschede Ost (B22) und Habighorster Hohe
(A38) wird Uberlagert vom LSG CE 00025 ,Siudheide in Landkreis Celle®, welches gleichzei-
tig Bestandteil des Naturparks Sudheide ist. Im Bereich des gemeinsamen nérdlichen Ge-
lenkpunktes ragt ein wertvoller Bereich fur Brutvdgel landesweiter Bedeutung in den Korridor
hinein (NLWKN 2013, 2018). Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG ist nicht auszugehen, da konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen sind.
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Die Korridoralternative Habighorster Héhe ist ca. 500 m kiirzer als die Alternative Eschede
Ost, fUhrt aber zu einer hdéheren Waldinanspruchnahme. Durch Vermeidungs- und Minde-
rungsmafinahmen wird kein erheblicher Eingriff in die Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
und des Artenschutzes erwartet.

Die Korridoralternativen sind als gleichwertig in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt zu bewerten.

Alternativenvergleich LiiBwald

Alle drei Korridoralternativen verlaufen durch das bedeutsame Waldgebiet LiRwald und sind
im Naturpark Sudheide (nur Landkreis Celle) verortet. Die Alternativen fuhren Uberwiegend
durch Nadelwald, vereinzelt sind Laub- und Mischwald vorhanden. Das Umfeld von Eschede
und damit die sudlichen Korridorabschnitte sind durch Halboffenlandschaften mit landwirt-
schaftlich genutzten Flachen und Laub-/Mischwaldbestanden gepragt. In allen drei Korridor-
varianten sind an mehreren Stellen randliche und auch die Korridorbreite tberlagernde wert-
volle Waldbestande vorhanden, deren Inanspruchnahme auch bei optimierter Trassierung
der potenziellen Neubauleitung nicht vollstandig vermeidbar ist. Im Umfeld des stdlichen Ge-
lenkpunktes sind wertvolle Bereiche flr Brutvdgel mit landesweiter Bedeutung vorhanden,
die alle drei Alternativen betreffen. Weitere Ausweisungen sind sowohl bei der Variante
Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) im TKS A42 sowie nordlich der Siedlung
Lohe im durch die Bestandsleitungen vorbelasteten TKS B25 als auch bei der Variante
Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) bei der Siedlung Schelploh (TKS A47) vorzufin-
den. In beiden Varianten sind ebenfalls wertvolle Bereiche fir Brutvogel mit offenem Status
vorhanden. GroRere faunistisch wertvolle Bereiche liegen in der Korridoralternative Eschede
- Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28; TKS B25) sowie Scharnhorst - Lohe (TKS B23).
Beide Bereiche sind durch die bestehenden Freileitungen vorbelastet. Relevant ist weiterhin
der faunistisch wertvolle Bereich im Niederungsgebiet der Lutter in der Alternative Weyhau-
sen (TKS A50). Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG in
diesen fir die Avi- und sonstige Fauna ausgewiesenen Gebieten ist nicht auszugehen, da
konfliktvermeidende Malinahmen vorgesehen sind.

Alle drei Korridoralternativen Uberlagern die fachrechtlich gesicherten LSG CE 00025 ,Siid-
heide“, LSG CE 00038 ,Aschauteiche, Loher Teiche und Quellbache“ und LSG UE 00013
.Blaue Berge mit Hardautal®. In unmittelbarer Nahe und teilweise innerhalb der Korridoralter-
nativen Eschede - Lohe Ost und Scharnhorst - Lohe Uberlagern sich diese LSG mit dem EU-
Vogelschutzgebiet DE 3227-401 ,Stdheide und Aschauteiche bei Eschede” sowie dem FFH-
Gebiet ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)®. Im gemeinsam verlaufenden
Korridor (TKS B28) beider Alternativen wird das als NSG ,Lunsholz* gesicherte FFH-Gebiet
DE 3127-332 ,Lunsholz* randlich tangiert. Bei dem Gebiet handelt es sich um ein Uberwie-
gend aus strukturreichen Buchenwaldern bestehendes Laubwaldgebiet mit verschiedenen
Waldlebensraumen wie FFH-LRT 9110 (Hainsimsen-Buchenwalder) und 9190 (Alte boden-
saure Eichenwalder auf Sandb6den mit Stieleiche). Eine Inanspruchnahme ist bei angepass-
ter Trassenfuhrung vermeidbar, es verbleiben ca. 350 m innerhalb des Korridors.

Im TKS A47 der Variante Weyhausen bildet das NSG LU 00277 ,Lutter” einen Querriegel
von ca. 320 m Breite und ragt auch im TKS A50 in den Korridor hinein. Das Schutzgebiet ist
Uberwiegend deckungsgleich mit dem FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit
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einigen Nebenbachen)®. Das NSG umfasst ein weit verzweigtes FlieRgewassersystem mit
naturnahen Heidebachen, Auen- und Bruchwaldern, Mooren, Simpfen und Quellbereichen.
Die Bache sind Lebensraum u. a. von Flussperimuschel und Fischotter; Vogelarten wie
Schwarzstorch, Seeadler und Kranich sind im Gebiet heimisch. Viele Flachen wurden insbe-
sondere durch die Extensivierung der Nutzung und die Renaturierung beeintrachtigter Bach-
abschnitte in einen maglichst naturnahen Zustand Uberfihrt, so dass sich die Habitatbedin-
gungen der Flussperimuschel wesentlich verbessert haben und ihre Bestande wieder zuneh-
men. (NLWKN) Das Schutzgebiet kann Gberspannt im TKS A47 bzw. unter Inanspruch-
nahme des Nutzungstypen Nadelwald im TKS A50 umgangen werden, da ein Raum von
mind. 190 m Breite innerhalb des Korridors verbleibt.

Im Alternativenvergleich Lu3wald entstehen durch alle drei Korridorverlaufe mittlere bis hohe
Konfliktpotenziale insbesondere durch die quantitative Beanspruchung des Nutzungstypen
Wald. Daraus ergibt sich auch das mittel bis hoch einzustufende Kollisionsrisiko fiir Brutvo-

gel.

Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe ist in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt zu bevorzugen. Die weitestgehende Nutzung der bestehenden
Trasse und die Umverlegung und Mithahme der bestehenden 380 kV- und zweier 110 kV-
Freileitungen tragt dem Vermeidungs- und Blndelungsgebot Rechnung. Zudem ist der
Raum in diesen Bereichen bereits vorbelastet. Die Variante ist aufgrund der geplanten Um-
verlegungen und Mitnahmen mit einer Freistellung der Aschauteiche verbunden, wodurch die
bestehenden Vorbelastungen vollstandig beseitigt werden und naturschutzfachliche Vorteile
und Entwicklungspotenziale entstehen. Bereiche mit hohem Konfliktpotenzial wie Flachen
mit hohem Kollisionsrisiko fur Végel, das FFH- und SPA-Gebiet sowie bestehende bedeut-
same Nutzungstypen werden deutlich entlastet. Die Korridoralternativen Weyhausen und
Eschede - Lohe Ost sind eindeutig nachteiliger.

Alternativenvergleich GroR Siistedt

Das zwischen den Korridoralternativen Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) und Bargfeld - Grol3
Sustedt gelegene NSG LU 00284 ,Ménchsbruch® wird von beiden Korridoralternativen be-
ruhrt. Das Niederungsgebiet des NSG ist ca. 398 ha grof und im Wesentlichen durch grof3-
flachige Auen- und Bruchwaldern mit Ubergéngen zu typischen Laubmischwaldern der Nie-
derungsrander und Talkanten gepragt. Es wird vom Kolkbach mit seinem Uberwiegend be-
waldeten Bachtal und vom Hasebach mit seiner von artenreichen Grunland gepragten Nie-
derung durchzogen. Insbesondere die kleinteilige Struktur aus verschiedenen Standortbedin-
gungen sind Grundlage fur die Vielzahl charakteristischer Tier- und Pflanzenarten. Schutz-
zweck ist insbesondere die Erhaltung und Entwicklung des Hase- und Kolkbachs als natur-
nahe, durchgangige FlieRgewasser, naturnaher Laubwalder und verschiedener niederungs-
typischer Lebensraume u.a. im Bereich des artenreichen Griinlands. Das NSG Uberlagert
sich mit dem FFH-Gebiet DE 2628-331 ,lImenau mit Nebenbachen®.Die in einem westlichen
Bogen zum Umspannwerk Stadorf verlaufende Korridoralternative Bargfeld - Linden verlauft
in einem bisher unvorbelasteten Raum durch einen Wechsel aus landwirtschaftlich genutzter
Flache und Gehdlzstrukturen sowie Waldern. Das NSG ,Moénchsbruch®/ FFH-Gebiet DE
2628-331 ,limenau mit Nebenb&chen“ wird zweifach durch den Korridor gequert, eine Uber-
spannung durch die potenzielle Neubauleitung ist durch die schmale Langsauspragung des
Schutzgebietes moglich. Stdlich der B 71 wird das Schutzgebiet geringfugig tangiert, eine
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Inanspruchnahme ist durch ausreichend verbleibenden Raum innerhalb des Korridors ver-
meidbar. Ein schmaler Bereich wertvollen Waldbestandes ragt bei TKS A58 in den Korridor
hinein, auch hier ist eine Umgehung maoglich.

Die von der Vorhabentragerin entwickelte potenzielle Trassenflihrung innerhalb der Korridor-
alternative Bargfeld - Grol3 Sustedt, fuhrt Gberwiegend durch landwirtschaftlich genutzte Fla-
che, aber auch teilweise durch bewaldetes Gebiet sowie durch wertvollen Waldbestand des
NSG ,Moénchsbruch®/ FFH-Gebiet DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen®. Hier quert der
Korridor das NSG/FFH auf einer Strecke von ca. 2.200 m, davon kann eine Strecke von ca.
1.000 m nicht durch Feintrassierung umgangen werden. In diesem Bereich ist damit ein Ein-
griff in das NSG/FFH und den dazugehérigen wertvollen Waldbestand unumganglich. Aller-
dings verlauft die potenzielle Neubauleitung gebundelt in einem durch die 380 kV-Bestands-
leitung und eine weitere 110 kV-Leitung vorbelasteten Raum. Bei optimierter Platzierung der
Maststandorte ist davon auszugehen, dass Maststandorte innerhalb hochwertiger LRT ver-
mieden werden kdnnen. Zudem besteht die Mdglichkeit des Ruckbaus der bestehenden 110
kV-Leitung, wodurch durch Wiederaufforstung in der Bilanz eine Verringerung des Eingriffs in
den Waldbereich ermdglicht wirde. Eine erhebliche Auswirkung auf die nachhaltige Siche-
rung von heimischen Tier- und Pflanzenarten sowie die Bewahrung, Wiederherstellung und
Entwicklung funktionsfahiger 6kologischer Wechselbeziehungen ist nicht zu erwarten. Von
einem Eintreten eines Verbotstatbestandes geman § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da konfliktmindernde Mal3nahmen vorgesehen sind.

Der nordlich der B 71 in Ost-West-Richtung verlaufende FFH-Gebietsteil DE 2628-331
»limenau mit Nebenbachen® wird von allen drei Korridoren gequert. Aufgrund der bandartigen
Auspragung des Natura 2000-Gebietes ist bei allen Korridoren eine Uberspannung maglich.
Das FFH-Gebiet ist als LSG UE 0030 ,Obere Gerdau mit Ellerndorfer Moor* sowie als LSG
UE 00029 ,Mittleres Gerdautal” fachrechtlich gesichert. Die LSG sind durch die Niederung
der Gerdau und einen strukturreichen Wechsel zwischen Gehélzen, Grinland und FlieRge-
wassern gegliedert. Die Alternativen Bargfeld - Linden und Bargfeld - Grol3 Sustedt queren
das LSG ,Obere Gerdau mit Ellerndorfer Moor*, die Variante Bargfeld - Gerdau das LSG
.Mittleres Gerdautal®. Alle drei Korridoralternativen tUberdecken grof3flachig das LSG UE 020
,Oberes Gerdautal®. Die Bereiche des LSG zeichnen sich durch landwirtschaftlich genutzte
Flachen im Wechsel mit Waldern und Gehélzbestanden aus.

In Bezug auf die Inanspruchnahme der LSG verhalten sich die Korridoralternativen Bargfeld -
Grol} Sustedt und Bargfeld - Gerdau (A60) ahnlich. Die Korridoralternative Bargfeld - Linden
beansprucht die LSG insgesamt in beinahe doppeltem Umfang. Die Korridoralternative Barg-
feld - Gerdau flhrt Gberwiegend durch landwirtschaftlich genutzte Flache, aber auch durch
einen gréReren Waldbereich (TKS 60). Da eine Uberspannung des Waldbereiches auf
Grund der groRraumigen Auspragung nicht méglich ist, treten neue dkologische Risiken und
Betroffenheiten in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ein.
Zudem weisen die Korridoralternativen Bargfeld - Gerdau und Bargfeld - Linden im Gegen-
satz zur Variante Bargfeld - Grof3 Sistedt erhebliche Mehrlangen auf.

Die Korridoralternative Bargfeld - Linden quert zweifach wertvolle Bereiche fur Brutvogel mit
offenem Status, wahrend die Korridoralternative Bargfeld - Gro Sistedt nur einfach ein
wertvolles Gebiet fur Brutvogel mit offenem Status durchlauft. Angrenzend an die Korridoral-
ternative Bargfeld - Linden befindet sich ein groR¥flachiger GroRvogellebensraum mit landes-
weiter Bedeutung (vgl. NLWKN 2013, 2018).
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Im Alternativenvergleich Grof3 Siistedt stellen sich die Alternativen Bargfeld - Gerdau sowie
Bargfeld - Grof3 Sustedt in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-
falt annahernd gleichwertig dar, wahrend Bargfeld - Linden als die ungunstigste Alternative
abschneidet. Ein Vorteil der Korridoralternative Bargfeld - Gro3 Sustedt ergibt sich aus der
Méglichkeit, die bestehende 110 kV-Leitung im NSG ,Moénchsbruch®/ FFH-Gebiet DE 2628-
331 ,limenau mit Nebenbachen® (aber auch auf der gesamten Strecke) zurtickzubauen und
auf der neuen 380 kV-Leitung mitzunehmen, sodass neue Flacheninanspruchnahmen mini-
miert und bessere Entwicklungsmadglichkeiten flr die dortigen Wald-LRT geschaffen werden.
Weiterhin fhrt die vollstandig in Blindelung verlaufende und kiirzeste Alternative Bargfeld -
Grol3 Sustedt durch vorbelasteten Raum, wahrend Bargfeld - Gerdau eine erhebliche Mehr-
lange aufweist und bis zur Kreuzung mit zwei bestehenden 110 kV-Leitungen neue Betrof-
fenheiten und dkologische Risiken in unbelastetem Raum hervorruft. Aus diesen Griinden ist
die Alternative Bargfeld - Gro3 Siistedt unter Mithahme der bestehenden 110 kV-Leitung als
vorzugswirdig anzusehen.

4.3.2 Gesamtbewertung

Das Vorhaben geht teilweise mit erheblichen Beeintrachtigungen fir Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt einher, die nicht immer vermeidbar sind. Dies gilt insbesondere fur Berei-
che mit hohem Konfliktpotenzial aufgrund vorherrschender Nutzungstypen, avifaunistisch
wertvoller Bereiche oder geschitzter Teile von Natur und Landschaft bzw. Schutzgebiete.
Raume, die bereits durch eine oder mehrere bestehende Freileitungen vorbelastet sind, er-
fahren durch den Parallelneubau eine geringere zusatzliche Belastung als unvorbelastete
Raume. Insofern flieRt der Aspekt der Blindelung als wesentliches Argument in die Bewer-
tung der Bestandstrassenkorridorabschnitte und jeweiligen Korridoralternativen in den Alter-
nativenvergleichen ein und ist oft ausschlaggebend daftr, welche Alternative in Bezug auf
das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt vorzugswurdig ist. Zudem fuhrt die
in Teilen vorgesehene Mitumverlegung von Bestandsleitungen zur Freistellung und damit
vollstandigen Entlastung von zuvor belasteten Raumen. Diese kdnnen dadurch ihr Entwick-
lungs- und Verbesserungspotenzial fur die vorherrschenden Biotope und Lebensraume ent-
falten. Ein weiterer Aspekt der Beurteilung ist die Vereinbarkeit bzw. Vertraglichkeit mit natur-
schutzrechtlich gesicherten Schutzgebieten.

Bei Uberfiihrung der Natura 2000-Kulisse in nationales Recht fuRen die jeweiligen NSG- bzw.
LSG-Verordnungen auf dem Schutzzweck sowie den Erhaltungszielen der entsprechenden
Natura 2000-Gebiete. Samtliche FFH- und SPA-Gebiete im Bereich des Vorhabens sind gem.
§ 32 Abs. 2 BNatSchG zu geschutzten Teilen von Natur und Landschaft erklart und als LSG
oder NSG gesichert. Darlber hinaus sind weitere NSG oder LSG im Vorhabenumfeld festge-
setzt, die sich nicht mit Gebieten des Natura 2000-Netzes Uberlagern. Vielfach sind diese
Schutzgebiete zugleich raumordnerisch gesichert (z.B. VR Natur und Landschaft, VR Bio-
topverbund).

Die Zulassigkeit der Errichtung einer 380 kV-Freileitung in LSG und NSG ist vor dem Hinter-
grund der jeweiligen Schutzbestimmungen und verbotenen Handlungen gem. § 26 Abs. 2
BNatSchG bzw. § 23 Abs. 2 BNatSchG zu beurteilen. Differenzierte Vorschriften sind den je-
weiligen Verordnungstexten zu entnehmen. Sollte die jeweilige Schutzgebietsverordnung die
Errichtung einer Freileitung nicht ermoglichen, ist eine Befreiung gemal § 67 BNatSchG Vo-
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raussetzung, um das Vorhaben in einem NSG oder LSG umsetzen zu kénnen. Eine Notwen-
digkeit fur eine Befreiung kann im Einzelfall aus Grinden des Uberwiegenden &ffentlichen In-
teresses gegeben sein. Gemal § 1 Abs. 1 BBPIG ist die Realisierung des gegenstandlichen
Vorhabens aus Griinden eines Uberragenden &ffentlichen Interesses und im Interesse der 6f-
fentlichen Sicherheit erforderlich. Von der Mdglichkeit einer Befreiung gemalf § 67 BNatSchG
ist daher auszugehen. Unter diesen Voraussetzungen ist damit auch eine Vereinbarkeit mit
den VR Biotopverbund bzw. Natur und Landschaft gegeben. Eine Ausnahme bilden die LSG
CE 00038 ,Aschauteiche, Loher Teiche und Quellbache® und LSG CE 00025 ,Sidheide im
Landkreis Celle“ hinsichtlich der Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (B22-B23-A43-A44-
B26-B27-B28). Bei Umsetzung dieser Alternative ist von einem raumordnerischen Zielverstol3
hinsichtlich der entsprechenden VR Biotopverbund auszugehen. Grund hierfur ist die abseh-
bar fehlende Natura 2000-Vertraglichkeit (vergleiche Punkt 4.8).

In Bezug auf das FFH-Gebiet DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen®, dass fachrechtlich
durch das NSG LU 00284 ,Ménchsbruch“ gesichert ist, ist die Realisierung des Vorhabens
innerhalb der Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt (B32-B33) unter Rickbau und Mit-
nahme der bestehenden 110 kV-Leitung auf dem Gestange der Neubauleitung vorzugswur-
dig.

Die gebietsbezogene Auseinandersetzung in Bezug auf die Vertraglichkeit mit den Natura
2000-Gebieten ist dem Punk 4.8. zu entnehmen.

Die Prafung und Bewertung fur den Bereich des besonderen Artenschutzes wird unter Punkt
4.9 vorgenommen. Von dem Eintreten von Verbotstatbestdnden gem. 44 Abs. 1 BNatSchG
ist nicht auszugehen, da Mallnahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.

Im Ergebnis kann fir die Bestandstrassenkorridorabschnitte und — mit Ausnahme der Korri-
doralternative Eschede - Lohe Ost — fir jede Korridoralternative eine Vereinbarkeit in Bezug
auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt festgestellt werden. Mit der
Wahl der vorzugswirdigen Korridoralternativen Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-
B5), Warmse West (B11), Hohnebostel Ost (B14), Neuhaus (B15 Ost), Jarnsen West (B18),
Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) und Bargfeld - Gro3 Sustedt (B32-B33)
kénnen die Beeintrachtigungen und das Okologische Risiko wirksam reduziert werden. Die
Korridore des Alternativenvergleichs Eschede sind gleichwertig. Im nachgelagerten Planfest-
stellungsverfahren werden unvermeidbare Eingriffe im Rahmen der Feintrassierung und
technischen Optimierung weiter vermindert, verbleibende Eingriffe und der Kompensations-
flachenbedarf werden ermittelt.

4.4 Schutzgiter Flache und Boden

Zur Bewertung des Schutzgutes Flache ist im Wesentlichen der Aspekt des Flachenver-
brauchs heranzuziehen. Die Relevanz des Schutzgutes Flache resultierte darin, dass Flache
mit der UVPG-Novelle im Jahr 2017 als neues Schutzgut eingefuhrt wurde.

Der Boden dient als zentraler Bestandteil des Naturhaushalts als Lebensgrundlage und Le-
bensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen. Zudem haben Bdden durch
ihre Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften wichtige Funktionen als Abbau-,
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Ausgleichs- und Aufbaumedium. Sie stehen in Wechselwirkungen zu den anderen Bestand-
teilen des Naturhaushaltes. Dartber hinaus kénnen Bdden die Funktion eines natur- und kul-
turgeschichtlichen Archivs Gbernehmen.

4.41 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Die allgemeinen Vorhabenauswirkungen auf die Schutzguter Flache und Boden lassen sich
nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterscheiden.

Die bau- und anlagebedingten Vorhabenauswirkungen auf das Schutzgut Boden sind in den
Verfahrensunterlagen wie folgt beschrieben:

,Bei der Errichtung der Mastfundamente kénnen Beeintrdchtigungen der natiirlichen Boden-
funktionen im Zuge des Bodenaushubs, Bodenumlagerung und der damit einhergehenden
Veranderung des natlirlich gewachsenen Bodenprofils resultieren. Zudem fiihrt die Boden-
versiegelung im Bereich der Mastfundamente zu einem dauerhaften Verlust der Bodenfunkti
onen. Weitere Beeintrdchtigungen der nattirlichen Bodenfunktionen ergeben sich aus der
Verdichtung von Bbden, z. B. durch Bewegung von Baufahrzeugen im Umfeld der Baustel-
len. Die Verdichtung des Bodens resultiert in einer Verringerung des Porenvolumens, was
wiederum zu Staundsse, mangelnder Durchliiftung und einer geringeren Durchwurzelbarkeit
des Bodens fiihren kann. [...] Erosionsprozesse kénnen durch die Freilegung des Bodens,
wie z. B. durch Vegetationsabtrag oder durch Kahlschlag bei einer Trassenfiihrung im Wald,
geférdert werden. Im Zuge von Um-, Rlickbau- oder Wartungsarbeiten an den Freileitungs-
masten kann es in einzelnen Féllen zu Stoffeintrdgen in den Boden kommen. [...]“ (Unterlage
C — Bericht zur liberschlagigen Umweltpriifung, S. 203).

Das Schutzgut Flache ist in der Bauphase insbesondere durch Arbeitsflachen und Zuwegun-
gen betroffen. Die Inanspruchnahme ist gréftenteils temporar. Die von der Bauphase ausge-
henden Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter Flache und Boden hangen von
der konkreten Auspragung des Vorhabens, z.B. den Standorten der Masten, ab. Diese Vor-
habenmerkmale werden erst in Vorbereitung auf das Planfeststellungsverfahren konkretisiert
und sind daher nicht Gegenstand dieser Vorpriifung der Raum- und Umweltvertraglichkeit.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Schutzgiter Flache und Boden sind nicht zu erwar-
ten (Unterlage C — Bericht zur Uberschlagigen Umweltprifung, S. 203).

Auswirkungsprognose in den Bestandstrassenkorridorabschnitten

Allgemein wird in den Bestandstrassenkorridorabschnitten mit der Realisierung eines be-
standsnahen Parallelneubaus das Vermeidungs- und Bundelungsgebot (Energieleitungen
oder Stra’en) umgesetzt (s. Punkt 4.1). Die vorgesehenen Bestandskorridorabschnitte mit
der Realisierung der 380 kV-Leitung im bereits durch teilweise mehrere Bestandsleitungen
vorbelasteten Korridor sind mit geringeren bau- und anlagebedingten Neubeeintrachtigungen
wie der Freiraumzerschneidung und der Flacheninanspruchnahme verbunden als vom Be-
standstrassenkorridor abweichende Alternativen. Im Folgenden werden die Bestandstras-
senkorridoralternativen in Bezug auf mogliche Auswirkungen auf die Schutzguter Flache und
Boden zusammenfassend beschrieben.
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Im Bestandstrassenkorridorabschnitt | liegen Niedermoor, Moorgley, ehemaliger Moorgley
unter Acker sowie Bdden hoher nattrlicher Fruchtbarkeit vor. Der Bestandstrassenkorridor-
abschnitt Il enthalt seltene Boden (Eisengley) und Boden hoher naturlicher Fruchtbarkeit. In-
nerhalb des Bestandstrassenkorridorabschnitts 11l kommen seltene Béden (Eisengley) und
Bdden hoher natirlicher Fruchtbarkeit vor. Im Bestandstrassenkorridorabschnitt IV liegen
kultivierte Moore, Niedermoor, ehemaliger Moorgley unter Acker, Boden mit kulturgeschichtli-
cher Bedeutung (Wolbacker) und Béden hoher naturlicher Fruchtbarkeit. Teile des Bestand-
strassenkorridorabschnitts V verzeichnen Béden hoher naturlicher Fruchtbarkeit. Im Be-
standstrassenkorridorabschnitt VI befinden sich Béden mit kulturgeschichtlicher Bedeutung
(Heidepodsole).

Da im Bereich der Masten eine punktuelle dauerhafte Inanspruchnahme der jeweiligen Bo-
den erfolgt, ist es im Bereich des Moglichen, dass besonders schutzwiirdige Béden punktuell
verloren gehen kdénnen. Im Rahmen der Vorbereitung auf das nachfolgende Planfeststel-
lungsverfahren kann das Konfliktpotenzial gemindert werden, indem kleinflachige schutzwr-
dige Bdden umgangen bzw. tGberspannt werden.

Allgemein Iasst sich festhalten, dass aufgrund der Kleinrdumigkeit der Auswirkungen in Be-
zug auf die Inanspruchnahme von Flachen die Umsetzung des gebiindelten Parallelneubaus
die konfliktdrmste Mdglichkeit darstellt. Dabei sollten alle Bauarbeiten so bodenschonend wie
moglich erfolgen.

Auswirkungsprognose der Korridoralternativen

In allen Korridoralternativen des Alternativenvergleichs Wendeburg liegen Béden mit dulerst
hoher Bodenfruchtbarkeit und besonderen Standorteigenschaften vor. Zudem befinden sich
in den Korridoralternativen Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5), und Sophiental -
Ruper West (A2-A5-A10-B5) Béden mit naturgeschichtlicher Archivfunktion. In der Korridor-
alternative Wendeburg - Wense (A1-A7) liegen seltene Boden vor.

In beiden Korridoralternativen bei Warmse (Kreuzkrug, A20; Warmse West, B11) liegen
schutzwirdige Bdden vor. Die Schutzwirdigkeit beruht auf dem Vorkommen seltener Boden
(Eisengley) und Béden mit hoher Bedeutung als naturgeschichtliches Archiv (begrabene Po-
dsole, Raseneisengleye).

Im Korridoralternativenvergleich Hohnebostel weist sowohl die Korridoralternative Hohnebos-
tel West (A24-A25) als auch Hohnebostel Ost (B14) Bereiche mit duf3erst fruchtbaren Boden,
seltenen Boden sowie Béden mit besonderen Standorteigenschaften und mit hoher natur-
und kulturgeschichtlicher Archivfunktion auf.

In beiden Korridoralternativen bei Langlingen (B15 Ost; B15 West) treten abschnittsweise
seltene Boden (podsolierter Regosol, Eisengley) und Béden mit naturgeschichtlicher Archiv-
funktion (Raseneisengley) auf. Daruber hinaus treten in der Korridoralternative B15 Ost Bo-
den mit hohem Standortpotenzial (kultivierte Moore) auf.

Im Alternativenvergleich Jarnsen weist sowohl die Korridoralternative Jarnsen West (B18) als
auch Jarnsen Ost (A33-A34) Boden von hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung, Boden mit
besonderen Standorteigenschaften und Béden mit duRerst hoher Bodenfruchtbarkeit auf.
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In beiden Korridoralternativen bei Eschede (Eschede Ost (A22); Habighorster Héhe (A38))
sind Bdden mit hoher Bedeutung als kulturgeschichtliches Archiv (Woélbacker, Plaggenesch)
sowie kohlenstoffreiche Boden mit hohem Standortpotenzial (Moorgley) zu finden.

Im Alternativenvergleich LiuRwald liegen in allen Korridoralternativen schutzwirdige Béden
vor. Die Schutzwurdigkeit beruht auf dem Vorkommen von Béden mit besonderen Standor-
teigenschaften (Niedermoor, Hochmoor, Moorgley) und Béden mit Bedeutung als natur- und
kulturgeschichtliches Archiv (Bdden der alten Waldstandorte, Heidepodsole, Wdlbacker). Ins-
besondere bei Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) und Weyhausen (A41-A46-
A47-A50-A51-A54) treten im sldlichen Bereich Flachen mit empfindlichen Hoch- und Nieder-
mooren auf.

In allen Korridoralternativen des Alternativenvergleichs Gro3 Sustedt liegen Béden mit be-
sonderen Standorteigenschaften vor (Niedermoor). Daruber hinaus treten in Bargfeld - GroR
Sustedt (B32-B33) Boden mit naturgeschichtlicher Archivfunktion, in Bargfeld - Gerdau (A60)
Boden mit kulturgeschichtlicher Archivfunktion, und in Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) B6-
den mit dulRerst hoher Furchtbarkeit und naturgeschichtlicher Archivfunktion auf.

Aufgrund der Kleinrdumigkeit der Auswirkungen der Freileitung in Bezug auf die Inanspruch-
nahme von Flachen durch die Maststandorte sind keine erheblichen Konflikte auf die Schutz-
guter Flache und Boden zu erwarten. Die von der Vorhabentragerin bevorzugten Korridorab-
schnitte verlaufen weitestgehend in Parallellage zur Bestandstrasse. Bei Abweichungen wird
die Bestandtrasse mitumverlegt und in ihrem bisherigen Verlauf rickgebaut. Die Mithahme
und der Rickbau der bestehenden 110 kV-Leitungen fihrt dazu, dass Flachen entlastet wer-
den. Nur bei den westlich der Bestandstrasse verlaufenden Korridoralternativen Wendeburg -
Ruper West und Kreuzkrug verlaufen die Korridorabschnitte auf Grund des einzuhaltenden
Wohnumfeldschutzes ungebundelt mit der Bestandsleitung.

Insofern wirkt sich positiv aus, dass in einigen Abschnitten eine Mithahme von Bestandsleitun-
gen auf dem Gestange der 380-kV-Leitung erfolgt, sodass derzeit belastete Flachen und Bo-
den freigestellt werden oder bislang nicht vorbelastete Flachen und Bdden auch nicht neu in
Anspruch genommen werden mussen, da die Schneisen nicht erweitert werden muissen. All-
gemein ist festzuhalten, dass alle Bauarbeiten in Bezug auf die Errichtung der Maststandorte
der Freileitung so bodenschonend wie maglich erfolgen sollen.

Die baubedingten Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden (z. B. Bodenver-
dichtung) kénnen durch entsprechende Vermeidungsmaflnahmen im Regelfall vermieden
werden (s. Unterlage C — Bericht zur Uberschlagigen Umweltprifung, Kapitel 4.9.1).

Dort wird auch ausgefihrt, dass wahrend der Bauzeit eine bodenkundliche Baubegleitung
vor Ort gewahrleistet sein wird, sodass die Bauarbeiten gemafR den Anforderungen des fur
das PFV zu erarbeitenden Bodenschutzkonzeptes umgesetzt werden.

In Bezug auf die Auswirkungen auf das Schutzgut Flache entzieht das Vorhaben anderen
Nutzungen, insbesondere der landwirtschaftlichen Nutzung, dauerhaft Flache durch Versie-
gelung durch Maststandorte. Die Reduzierung von Nutzungseinschrankungen fir die Land-
wirtschaft wurde als Hinweis 1 unter Punkt 1.3. aufgenommen.

Der Flachenverbrauch des Vorhabens kann durch einen moglichst geradlinigen Verlauf in
Bundelung (Parallelneubau) begrenzt werden. Dieser Anforderung entspricht das Vorhaben
weitgehend. Durch den nach Inbetriebnahme der neuen Leitung vorgesehenen Rickbau der
bestehenden 110 kV-Leitungen erfolgt eine Entlastung beider Schutzguter.
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4.5 Schutzgut Wasser

Wasser erflllt als abiotischer Bestandteil des Naturhaushaltes wesentliche Funktionen im
Okosystem und ist die Lebensgrundlage aller Organismen. Es tritt als Oberflaichenwasser,
Grundwasser und atmospharisches Wasser in Erscheinung.

4.5.1 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Die allgemeinen Vorhabenauswirkungen auf das Schutzgut Wasser lassen sich nach bau-,
anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterscheiden.

Die baubedingten Vorhabenauswirkungen von Freileitungen auf das Schutzgut Wasser kén-
nen zusammenfassend wie folgt beschrieben werden:

s,Baubedingte Beeintréchtigungen kénnen insbesondere durch temporére Flécheninan-
spruchnahme, den Bodenaushub, -abtrag und -einbau sowie durch die Verdichtung
hervorgerufen werden. Durch die Versiegelung kann es zu einer Verdnderung der
Wasserdurchléassigkeit kommen. Es sollten (iberwiegend o6ffentliche StraBen und Wege
genutzt werden und nur, wo es erforderlich ist, sollten tempordre Zuwegungen ge-
schaffen werden, um z. B. Hindernisse (z. B. Gehélzreihen) zu umfahren. Es sollten
keine dauerhaft befestigten Zuwegungen hergestellt werden. Baubedingt kann es zu
einer temporéren Verrohrung von Gewéssern kommen, um Baustellen zu erreichen.
Ebenso kann es zu (Schad)-Stoffemissionen kommen, es muss grundsétzlich auf eine
schonende und schadstoffarme Durchfiihrung der MalBnahmen geachtet werden. Auf-
grund der értlichen Gegebenheiten im gesamten Untersuchungsraum (hoher Grund-
wasserstand geméls BK50 (Grundwasserstufen)) ist eine Wasserhaltung zu erwarten.
Es sind entsprechende wasserrechtliche Antrage zu stellen® (Unterlage C — Bericht zur
liberschlagigen Priifung der Umweltauswirkungen, S. 251).

Die anlagebedingten Vorhabenauswirkungen von Freileitungen auf das Schutzgut Wasser
kénnen wie folgt beschrieben werden:

LAnlagebedingte Beeintrachtigungen ergeben sich aus der Flacheninanspruchnahme
sowie der Versiegelung und Teilversiegelung, wodurch ein Verlust bzw. Degradation
des Bodens entsteht, was den Hochwasserabfluss negativ beeinflusst. Dabei ist die
Versiegelung auch von der Wahl der Fundamenttypen abhéngig. Wéhrend ein Ramm-
pfahlfundament weniger Fldche in Anspruch nimmt, nimmt ein Plattenfundament eine
grélBere Flache im Boden ein (Unterlage C — Bericht zur berschléagigen Priifung der
Umweltauswirkungen, S. 251).

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind nicht zu erwarten (Unter-
lage C — Bericht zur Uberschlagigen Priifung der Umweltauswirkungen, S. 251).

Oberflachenwasser: Die Bestandstrassenkorridorabschnitte sowie die Korridoralternativen
queren mehrere FlieRgewasser u.a. Aue, Erse und Aller sowie Kanale wie der Mittellandka-
nal und der Midener Kanal sowie Graben im Allgemeinen; Auswirkungen auf diese Gewas-
ser mitsamt ihren Uferbereichen treten nicht ein, da die Masten auferhalb der Gewéasser
platziert werden kdnnen, so dass die Gewasser Uberspannt werden kdnnen. Im Bereich der
Stillgewasser kdnnen Gewasser wie die Aschauteiche, die Plockhorster Teiche und die Tei-
che am Aschenberg umgangen oder Uberspannt werden. Auswirkungen auf die Stillgewas-
ser und deren Uferbereiche sind somit ebenso nicht zu erwarten.
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Grundwasser/Trinkwasserschutz: Nach § 51 Abs. 1 S. 1 WHG kdénnen Wasserschutzgebiete
(WSG) festgesetzt werden, soweit es das Wohl der Allgemeinheit erfordert, Gewasser im In-
teresse der derzeit bestehenden oder kunftigen 6ffentlichen Wasserversorgung vor nachteili-
gen Einwirkungen zu schitzen, das Grundwasser anzureichern oder das schadliche Abflie-
Ren von Niederschlagswasser sowie das Abschwemmen und den Eintrag von Bodenbe-
standteilen, Dlnge- oder Pflanzenschutzmitteln in Gewasser zu vermeiden.

Mehrere Korridoralternativen durchqueren die drei Trinkwasserschutzgebiete ,Wehnsen®,
.Eschede - Scharnhorst und ,Unterlti3“. Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A41-
A42-B25-B26-B27-B28) quert das Trinkwasserschutzgebiet (WSG) ,UnterlUR* auf einer Stre-
cke von ca. 1.200 m und das WSG ,Eschede-Scharnhorst* auf einer Strecke von ca. 6.000
m. Die Korridoralternative Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) beruhrt das WSG
.Eschede-Scharnhorst” auf einer Strecke von ca. 1.000 m. Die Korridoralternative Eschede -
Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) berihrt das WSG ,Eschede Scharnhorst* nur rand-
lich. Das WSG ,Wehnsen* wird vom Bestandstrassenkorridorabschnittt Il (B6-B7-A12-A15-
A16-B10) auf einer Strecke von ca. 4.000 m randlich gequert.

Das Vorhaben hat nur begrenzte Auswirkungen auf den Trink- und Grundwasserbelang und
damit auch auf diese Gebietskulisse (Wasserschutzgebietszonen | und Il kbnnen bei Tras-
sierung der Leitung umgangen werden). Am ehesten sind Auswirkungen in der Bauphase,
bei der Einbringung der Mastfundamente in den Boden, zu erwarten; dariiber hinaus kénnen
temporare Grundwasserabsenkungen erforderlich sein, die das Bodengefuge verandern und
sich negativ auch auf andere Schutzglter auswirken kénnten.

Hochwasserschutz: Nach § 115 Abs. 1 S. 1 NWG (i. V. m. § 76 Abs. 2 WHG) bestimmt der
Niedersachsische Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz durch Ver-
ordnung die Gewasser oder Gewasserabschnitte, bei denen durch Hochwasser nicht nur ge-
ringfugige Schaden entstanden oder zu erwarten sind.

Im Bereich der verschiedenen Bestandstrassenkorridorabschnitte und Korridoralternativen
befinden sich insgesamt elf Uberschwemmungsgebiete (USG). Davon sind finf Verord-
nungsflachen und sechs vorlaufig zu sichernde USG. Der Bestandstrassenkorridorabschnitt |
(B1) verlauft zweimal auf einer Gesamtstrecke von ca. 1.000 m durch das Uberschwem-
mungsgebiet der Aue. Die Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) quert drei Mal
auf einer Gesamtstrecke von ca. 550 m das USG Aue. Der Bestandstrassenkorridorabschnitt
Il durchlauft an mehreren Stellen auf einer Gesamtstrecke von ca. 3.000 m das USG Erse,
wobei das Schutzgebiet weitestgehend durch Feintrassierung umgangen und Uberspannt
werden kann. Der Bestandstrassenkorridorabschnitt 111 (B12-B13) berlihrt randlich das USG
Oker. Durch Feintrassierung kann eine potenzielle Neubautrasse an dem USG vorbeigefiihrt
werden. Innerhalb des gemeinsamen Korridorabschnitts der Korridoralternativen Langlingen
(B15 West) und Neuhaus (B 15 Ost) kann das USG Mittelaller iberspannt werden. Innerhalb
des Alternativenvergleichs Jarnsen kann sowohl bei der Korridoralternative Jarnsen West
(B18) als auch bei Jarnsen Ost (A33-A34) das USG Lachte (iberspannt werden.

Die vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebiete befinden sich innerhalb des Bestand-
strassenkorridorabschnitts | (B1) (vorlaufig gesichertes USG Aue), innerhalb der Korridoral-
ternative Wendeburg - Wense (vorlaufig gesichertes USG Aue und vorlaufig gesichertes
USG Erse), innerhalb der Korridoralternative Wendeburg - Riiper West vorlaufig gesichertes
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USG Erse), des Bestandstrassenkorridorabschnitts Il (vorlaufig gesichertes USG Erse), in-
nerhalb der Korridoralternative Kreuzkrug (A20) (vorlaufig gesichertes USG Aller_Oker), in-
nerhalb der Korridoralternative Warmse West (B11) (vorlaufig gesichertes USG Aller_Oker),
des Bestandtrassenkorridorabschnitts 11l (vorlaufig gesichertes USG Aller_Oker), der Korri-
doralternativen Hohnebostel West (A24-A25) und Hohnebostel Ost (B14) (beide vorlaufig ge-
sichertes USG Aller_Oker), innerhalb der Korridoralternativen des Alternativenvergleichs
Langlingen (B15 West und B15 Ost) (vorlaufig gesichertes USG Aller und vorlaufig gesicher-
tes USG Schwarzwasser), des Bestandstrassenkorridorabschnitts IV (B16-B17) (vorlaufig
gesichertes USG Schwarzwasser), sowie im Bereich der Korridoralternativen Jarnsen West
und Jarnsen Ost (beide vorlaufig gesichertes USG Lachte), als auch im Bereich der Korridor-
alternative Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28, vorlaufig gesichertes USG
Aschau).

Mehrere Korridorabschnitte queren zudem Risikogebiete gem. § 78b WHG.

Auswirkungen auf die USG bzw. vorlaufig zu sichernde USG und Risikogebiete kénnen
durch die Feinplanung und die Positionierung der Masten verhindert werden. Bei potenziel-
len Konflikten kann eine hochwasserangepasste Bauweise im Sinne der baulichen Schutz-
vorschriften gemal § 78 Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 WHG dazu beitragen, negative Auswirkungen
auf das Schutzgut Wasser im Sinne des Hochwasserschutzes zu verhindern. Stahlgittermas-
ten der Freileitung stellen im Uberschwemmungsgebiet aufgrund ihrer geringen Grundflache
und der durchlassigen Bauweise keine relevanten Hindernisse fliir den Hochwasserabfluss
dar. Auswirkungen auf den Retentionsraum sind somit begrenzt. Abflusshindernisse kénnen
hdchstens durch festgesetzes Treibgut im Bereich der Stahlgittermasten entstehen. Um die
USG in ihrer Funktion zu schiitzen, werden nach Méglichkeit vorhandene Wege genutzt, da-
mit keine Bodenverdichtung von nicht vorbelasteten Bereichen erforderlich ist. Fir die Her-
stellung der Grindung der Masten soll je nach Baugrundbeschaffenheit ein unterschiedlicher
Fundamenttyp zum Einsatz kommen. Je nach Fundamenttyp ist das Schutzgut Wasser un-
terschiedlich stark betroffen. Die Auswirkungen auf USG bzw. vorlaufig zu sichernden USG
sollen durch die Feinplanung und die Positionierung der Masten verhindert werden (s. Hin-
weis 5 zu Punkt 1.3). Insgesamt sind die Auswirkungen auf die Belange Wassermanage-
ment, Wasserversorgung und Hochwasserschutz bei einer Freileitung nur gering, wobei eine
detaillierte Ermittlung erst im Zuge der Feintrassierung bzw. der Festlegung der Maststand-
orte, Baufelder und Zuwegungen im Planfeststellungsverfahren moglich ist.

4.6 Schutzgut Landschaft

Die allgemeinen Vorhabenauswirkungen auf das Schutzgut Landschaft lassen sich nach
bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterscheiden.

Die baubedingten Auswirkungen lassen sich wie folgt darlegen:

,Die relevantesten baubedingten Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden durch die

Rodung von Gehdlzen hervorgerufen. Sensibel sind daher insbesondere Waldbereiche, da
Trassenschneisen im Wald die Landschaftsésthetik erheblich beeintréchtigen. [...]* (Unter-
lage C — Bericht zur tiberschlédgigen Umweltpriifung, S. 275)

Die anlagebedingten Vorhabenauswirkungen sind in der Verfahrensunterlage wie folgt be-
schrieben:
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LAnlagebedingte Beeintrdchtigungen bei Freileitungen resultieren aus der Sichtbarkeit der
Freileitungsmasten und der Leiterseile sowie durch die Flacheninanspruchnahme der Bau-
werke und das Anlegen und Erhalten von Schneisen. [...]* (Unterlage C — Bericht zur (iber-
schldagigen Umweltpriifung, S. 275)

Die betriebsbedingten Auswirkungen lassen sich wie folgt beschreiben:

,Die betriebsbedingten Beeintrdchtigungen bei Freileitungen liberschneiden sich mit den an-
lagebedingten Faktoren und betreffen primér den Erhalt von Schneisen in Waldgebieten.
[...]* (Unterlage C — Bericht zur liberschldgigen Umweltpriifung, S. 275)

Die wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft resultieren aus der visuellen
Uberpragung der Landschaft durch Freileitungsmasten und -seile. Der Grad der potenziellen
Beeintrachtigung lasst sich nach der besonderen Eigenart der Landschaft bemessen.

Die Untersuchungszone des Schutzgutes Landschaft (2.000 m beidseits der Mittellinien der
Korridore) tangiert 5 Landschaftsbildraume gemafR Niedersachsischem Landschaftspro-
gramm (Burgdorf-Peiner Geest, Allerniederung, Verdener und sudliche Lineburger Heide,
Hohe Heide sowie Uelzener Becken), die tiberwiegend in Landschaftsbildeinheiten unterglie-
dert sind. Fir das Gebiet des Landkreises Uelzen liegt eine weitere Differenzierung der
Landschaftsbildraume in Landschaftsbildeinheiten nicht vor. Weitergehende Beschreibungen
zu den Landschaftsbildraumen sind der Unterlage C — Bericht zur Gberschlagigen Umwelt-
prifung, S. 73 bis 75 zu entnehmen.

Die Bewertung der Landschaftsbildraume erfolgt anhand von vier Bewertungsstufen (gering
bis sehr hoch). In die Bewertung flie3en die Kriterien Naturlichkeit, historische Kontinuitat,
Vielfalt und der Aspekt der Raumwahrnehmung ein. Eine sehr hohe Bewertung liegt flr den
Landschaftsbildraum ,Hohe Heide* vor. ,Allerniederung® und ,Verdener und stdliche Liine-
burger Heide“ werden als hoch bewertet. Die Landschaftsbildraume ,Burgdorf-Peiner Geest*
und ,Uelzener Becken® werden mit mittel bewertet.

Die innerhalb der Landschaftsbhildraume abgegrenzten Landschaftsbildeinheiten sind einer
funfstufigen Bewertungsskala von sehr gering bis sehr hoch zugeordnet (s. Unterlage C - Be-
richt zur Uberschlagigen Umweltprifung, Anlage 19 bis 21). Die Landschaftsbildeinheiten
sind mafRgeblich fur die Bewertung der einzelnen Korridorabschnitte, da diese anhand der
Landschaftsstrukturen vor Ort kleinteiliger abgegrenzt sind und somit eine Vergleichbarkeit
von Alternativen gewahrleisten.

In die Bewertung flieBen zudem die durch die Korridorabschnitte beriihrten LSG sowie der
Naturpark Stidheide mit ein. Die naturschutzfachliche Bewertung der LSG erfolgt unter Punkt
4.3.

4.6.1 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Bestandstrassenkorridorabschnitte | bis VI

Die Bestandstrassenkorridorabschnitte | und Il liegen im mit mittlerer Eigenart eingestuften
Landschaftsbildraum Burgdorf-Peiner Geest. Der durch eine hohe Eigenart gekennzeichnete
Landschaftsbhildraum Allerniederung wird durch den Bestandstrassenkorridorabschnitt Il be-
rahrt, im Abschnitt IV tritt zusatzlich der ebenfalls hoch bewertete Landschaftsbildraum Ver-
dener und sudliche Lineburger Heide hinzu. Der Bestandstrassenkorridorabschnitt V liegt
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(hingegen) vollstandig innerhalb dieses Landschaftsbildraums. Der Abschnitt VI liegt zu glei-
chen Anteilen im sehr hoch bedeutsamen Landschaftsbildraum Hohe Heide sowie im durch
mittlere Eigenart gekennzeichneten Landschaftsbildraum Uelzener Becken. Die Korridorab-
schnitte verlaufen in Landschaftsbildeinheiten von geringer bis sehr hoher Bedeutung. Die
Auswirkungen des Vorhabens auf die jeweilige Landschaftsbildqualitat und Erholungsfunk-
tion sind vor dem Hintergrund des Parallelverlaufs mit der bestehenden 380 kV-Freileitung
zu beurteilen. Das Konfliktpotenzial hinsichtlich der bau-, anlage- und betriebsbedingten Aus-
wirkungen wie Freiraumzerschneidung, Flacheninanspruchnahme und Emissionen wird in
den Bestandskorridorabschnitten durch die Blindelung erheblich verringert, die Rdume sind
entsprechend vorbelastet. Auch das Mal} der Betroffenheit der in diesen Abschnitten festge-
setzten LSG wird entscheidend durch die Vorbelastung der dort verlaufenden Bestandslei-
tung bestimmt.

Eine Sondersituation stellt der Bestandstrassenkorridorabschnitt Il dar: Aufgrund der bau-
grundbedingten Alternativiosigkeit wird die potenzielle Neubauleitung zusammen mit der be-
stehenden 380 kV-Freileitung auf ca. 7,8 km Lange neu trassiert. Die Umverlegung fuhrt zu
neuen Betroffenheiten von Uberwiegend mittel bis hoch bewerteten Landschaftsbildeinheiten
sowie einer neuen zweifachen Querung des LSG PE 00013 ,Erseaue” (jeweils ca. 300 m
Querungslange) und einer Querung des LSG H 00047 ,Ersetal“ (max. 100 m Querungs-
lange). Durch den Rickbau der Bestandsleitung werden im Gegenzug wertvolle Land-
schaftsbereiche aufgewertet und Teile der eingangs beschriebenen LSG freigestellt, was po-
sitive Effekte auf die unmittelbare Landschaftsbildqualitat und Erholungsfunktion hat.

Alternativenvergleich Wendeburg

Die drei Korridoralternativen liegen im Landschaftsbildraum Burgdorf-Peiner Geest, deren
Eigenart mit mittel bewertet wird (Nds. MU, 2021). Dabei werden Landschaftsbildeinheiten
aller funf Bewertungsstufen berthrt.

Die groften Betroffenheiten 16st die Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) aus, da
sie grofdraumig durch mittel und hoch bedeutsame Landschaftsrdaume verlauft. Es werden
das LSG PE 00043 ,Aue-Niederung bei Wendeburg und 6stlich angrenzende Landschafts-
teile” zwischen Mittellandkanal und BAB 2 und im ndrdlichen Verlauf des Korridors das LSG
PE 00013 ,Erseaue” gequert. Die betroffenen Teile der LSG sind durch FlieRgewasser und
durch Geholze gegliederte Grunlandflachen gepragt und iben Erholungsfunktionen fir die
unmittelbar anliegenden Ortschaften Wendeburg, Wense und Harvesse aus. Der im Alterna-
tivenvergleich langste Korridor blindelt auf ca. 2 km mit der Hauptverkehrsstral’e B 214.

Die zweitlangste Alternative Sophiental - Riper West (A2-A5-A10-B5) ruft etwas geringere
Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft hervor; es sind Landschaftsbildeinheiten von
sehr geringer bis sehr hoher Bedeutung betroffen. Die unmittelbar am zentralen Korridor an-
liegenden Waldbestande Wahler Holz (mit Képpelbusch), Zweidorfer und Woltdorfer Holz so-
wie Meerdorfer Holz zeichnen sich durch eine hohe bis sehr hohe landschaftliche Eigenart
aus und sind gleichzeitig Teile des LSG PE 00010 ,Meerdorfer Holz*, LSG PE 00036
~Staatsforst Sophiental und angrenzende Forste* sowie LSG PE 00011 ,Zweidorfer
Holz/Woltorfer Holz“. Letzteres wird durch die potenzielle Neubauleitung uber 2 km Lange
zentral gequert; es ist der zwischen den Waldern gelegene griinlandgepragte Niederungsbe-

148



reich des Schneegrabens und Meerdorfer Baches betroffen. Die hoch bewerteten Land-
schaftsrdume dienen der landschaftsbezogenen Erholung der Einwohner und Naherholungs-
suchenden des Campingplatzes am Paradiessee bei Sophiental. Nérdlich der BAB 2 berthrt
der Korridor das LSG PE 00013 ,Erseaue®, welches an dieser Stelle durch den Niederungs-
bereich des Schneegrabens gepragt ist. Die Erholungsqualitat wird durch die Imissionen der
Autobahn gemindert. Im nérdlichen Korridorverlauf bindelt die potenzielle Neubauleitung mit
der Bestandsleitung auf ca. 850 m Lange.

Die geringsten Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind mit der Alternative Wendeburg -
Ruper West (B2-A4-A5-A10-B5) verbunden. Der 8,9 km lange Korridor bundelt auf weiter
Strecke mit der 380 kV-Bestandsleitung und fuhrt damit zu geringen landschaftlichen Neube-
lastungen. Die zentralen betroffenen Flachen sind dartber hinaus in ihrem Landschaftsbild
Uberwiegend mit sehr gering, gering oder mittel bewertet. Mit Blick auf die Erholungsfunktion
weist die Alternative das geringste Konfliktpotenzial auf. Nérdlich der BAB 2 wird das LSG
PE 00013 ,Erseaue” gequert (zu den Auswirkungen vergl. Sophiental - Riper West).

Das LSG PE 00013 ,Erseaue” wird im noérdlichen Gelenkpunkt durch alle drei Korridoralter-
nativen berthrt. Der Bereich ist durch die Erse und gewasserbegleitende Grinlandflachen
und Geholzbestande gepragt. Der Bereich ist durch die Bestandsleitung vorbelastet.

Die Korridoralternative Wendeburg - Riper West ruft die geringsten Betroffenheiten im
Schutzgut Landschaft hervor. Sowohl Sophiental - Riiper West als auch Wendeburg - Wense
trassieren auf langerer Strecke neu durch einen weitestgehend unzerschnittenen Land-
schaftsraum und fuhren zu neuen visuellen Belastungen und sind daher nachteiliger.

Alternativenvergleich Warmse

Die zu gleichen Teilen im mittel bewerteten Landschaftsbildraum Burgdorf-Peiner Geest so-
wie hoch bewerteten Landschaftsbildraum Allerniederung gelegenen Korridoralternativen
Warmse West (B11) und Kreuzkrug (A20) verlaufen durch gering bis mittel bedeutsame
Landschaftsbildeinheiten. Die Alternative Kreuzkrug schneidet ungunstiger ab, da der Anteil
mittel bewerteter Flachen hoher ist, die gleichzeitig als LSG ,,Hagenbruch® (LSG H 00066)
festgesetzt sind. Der durch das Vorhaben betroffene Teil des LSG zeichnet sich durch
Acker- und Grinlandflachen sowie randlich gelegene Waldbestande und wegebegleitende
Geholzreihen aus. Das Landschaftsbild im LSG ist durch den Verlauf und die Kreuzung
dreier Hauptverkehrsstrallen (B 214, B 444, B 188) vorbelastet. Die Alternative Kreuzkrug
bindelt nicht mit der 380 kV-Bestandsleitung, die Auswirkungen auf das Landschaftsbild
werden in gewissem Umfang durch Blindelung der potenziellen Neubauleitung mit der B 214
gemindert. Die Alternative Warmse West zeigt sich an dieser Stelle zunachst vorteiliger, wird
aber in Bezug auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit nicht
weiter betrachtet, da das Vorhaben aufgrund der Uberspannung von Wohngebauden inner-
halb des Korridors nicht realisierbar ist.

Alternativenvergleich Hohnebostel

Die Alternativen befinden sich im hoch bewerteten Landschaftsbildraum Allerniederung. Die
mit 6,2 km langere Korridoralternative Hohnebostel West (A24-A25) flhrt zu gréReren Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Landschaft, da sie neben ihrer Mehrlange, die dadurch gréere

Betroffenheiten hervorruft, auch Bereiche hoher landschaftlicher Eigenart quert und zudem
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den Landschaftsraum neu zerschneidet. Dies wirkt sich ebenfalls nachteilig auf die Erho-
lungsfunktion der Landschaft fir den Menschen aus. Die 4,9 km lange Variante Hohnebostel
Ost (B14) beruhrt sehr gering bis mittel bedeutsame Landschafsbildeinheiten und bindelt mit
der 380 kV-Bestandsleitung, so dass durch diese Vorbelastung ein geringeres Konfliktpoten-
zial entsteht. Die Korridoralternative Hohnebostel Ost ist in Bezug auf das Schutzgut Land-
schaft zu bevorzugen.

Alternativenvergleich Langlingen

Die Korridoralternativen Langlingen (B15 West) und Neuhaus (B15 Ost) befinden sich im
hoch bewerteten Landschaftsbildraum Allerniederung und fihren annahernd zu gleichen Tei-
len durch mittel bis sehr hoch bewertete Landschaftsbildeinheiten. Geringere Vorteile sind
bei Alternative Neuhaus (B15 Ost) erkennbar, da durch den 6stlichen Korridorverlauf eine
Umverlegung der 380 kV-Bestandsleitung erforderlich ist und mit der potenziellen Neubaulei-
tung blndelt. Die sich in westliche Richtung ausbreitenden Waldbestande werden nicht be-
ruhrt bzw. durch die umzuverlegende Bestandsleitung freigestellt. Die Korridoralternative
B15 Ost ist in Bezug auf das Schutzgut Landschaft etwas vorteiliger.

Alternativenvergleich Jarnsen

Der Alternativenvergleich Jarnsen befindet sich im Landschaftsbildraum Verdener und sadli-
che Lineburger Heide, der sich durch eine hohe landschaftliche Eigenart auszeichnet. Beide
Varianten fuhren tiberwiegend durch Landschaftsbildeinheiten mit mittlerer Bedeutung, die
Niederungsbereiche der FlieBgewasser Lutter und Lachte zeichnen sich durch eine hohe
landschaftliche Wertigkeit aus. Der ca. 1,5 km langere Korridor Jarnsen Ost (A33-A34) ruft
grolere Betroffenheiten auf das Schutzgut Landschaft hervor. Es werden unbelastete Land-
schaftraume neu zerschnitten, das LSG CE 00025 ,Stdheide im Landkreis Celle® wird auf
ganzer Korridorbreite gequert. Der LSG-Teil ist in diesem Bereich durch Waldflachen, land-
wirtschaftliche Nutzflachen und FlieRgewasser gepragt. Damit verbunden ist auch ein hdéhe-
res Konfliktpotenzial in Bezug auf die Erholungsfunktion. Das landschaftliche Umfeld der Va-
riante Jarnsen West (B18) ist bereits durch die bestehende Hochstspannungsfreileitung vor-
belastet. Das LSG CE 00020 ,Lachtetal” wird nur in einem kleinen Teil gequert, der sich
durch kleine Stillgewasser, die Lachte sowie Geholzbestande auszeichnet. Die Variante
Jarnsen West ist in Bezug auf das Schutzgut Landschaft zu bevorzugen.

Alternativenvergleich Eschede

Die zu gleichen Teilen im hoch bewerteten Landschaftsbildraum Verdener und sudliche LU-
neburger Heide sowie sehr hoch bewerteten Landschaftsbildraum Hohe Heide gelegenen
Korridoralternativen Habighorster Héhe (A38) und Eschede Ost (B22) verlaufen durch mittel
bedeutsame Landschaftsbildeinheiten. Im Bereich des nérdlichen Gelenkpunktes sind der
Naturpark Siidheide sowie das LSG CE 00025 ,Stidheide im Landkreis Celle® gleichermafien
durch die Korridorverlaufe betroffen. Hier sind ackerbauliche Flachen sowie stra3en- und we-
gebegleitende Geholze vorhanden. Die potenzielle Neubauleitung im Korridor Eschede Ost
ist geringfiigig langer als die Alternative Habighorster Héhe und fiihrt aufgrund der Vorbelas-
tung technischer Infrastruktur (380 kV-Bestandsleitung, zwei 110 kV-Leitungen) zu einer
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Mehrbelastung des Landschaftsraums, da die 110 kV-Leitungen nicht mit auf den Gestangen
der 380 kV-Leitungen mitgeflhrt werden.

Die Auswirkungen auf die westlich der Alternativen gelegene hoch bewertete Landschafts-
einheit der Aschauniederung, die teilweise als LSG CE 00037 ,,Aschau und Quarmbach®
festgesetzt ist, sind bei der Variante Habighorster Hohe geringfligiger, da die potenzielle
Neubauleitung sowie die umzuverlegenden und mitgeflihrten Bestandsleitungen (380 kV-
/110 kV-Freileitungen) einen etwas grofleren Abstand dazu einhalten.

Im Alternativenvergleich Eschede ist die Korridoralternative Habighorster Hoéhe in Bezug auf
das Schutzgut Landschaft vorteilhafter.

Alternativenvergleich LiiRwald

Samtliche Korridoralternativen liegen im Landschaftsbildraum Hohe Heide, der sich durch
eine sehr hohe landschaftliche Eigenart auszeichnet. Die innerhalb des Landkreises Celle
verlaufenden Korridorabschnitte liegen im Naturpark Sudheide, der durch gro3e zusammen-
hangende Walder gekennzeichnet ist und sich fiir die landschaftsbezogene Erholung beson-
ders eignet. Die Bereiche sind gleichzeitig als LSG CE 00025 ,Stidheide im Landkreis Celle®
festgesetzt und weisen groflde Waldflachen und eingestreute landwirtschaftliche Nutzungen
auf. Stdlich der Aschauteiche nimmt der Waldanteil ab, es ist eine strukturreiche durch
Fliel3- und Stillgewasser, Acker- und Griinlandflachen sowie Gehdlze gepragte Landschaft
vorhanden. Auf dem Gebiet des Landkreises Uelzen ist das LSG UE 00013 ,Blaue Berge mit
Hardautal durch alle drei Korridoralternativen betroffen, das ebenfalls durch ausgedehnte
Waldflachen und einzelne landwirtschaftliche Nutzflachen bestimmt wird. Das LSG CE
00038 , Aschauteiche, Loher Teiche und Quellbache* erstreckt sich tiber die Aschauteiche
und den Niederungsbereich des Drellebaches und wird von den drei Korridoralternativen
randlich bertihrt bzw. von den Varianten Scharnhorst — Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28)
und Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) auf kurzer Distanz auch gequert. Die
Eigenart der Landschaftsbildeinheiten im Alternativenvergleich LuRwald sind mit mittel bis
sehr hoch bewertet. Es ergeht der allgemeine Hinweis, dass die Wahrnehmbarkeit und visu-
elle Fernwirkung der Freileitung(en) in durch Waldgebiete verlaufenden Korridorabschnitten
eingeschrankt ist.

Die Korridoralternative Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) ruft aufgrund ihrer Lange
von 22,2 km die groten Betroffenheiten auf das Schutzgut Landschaft hervor. Abgesehen
von der Buindelung mit der Hauptverkehrsstral’e B 191 in den TKS A46 und A47 fuhrt sie
durch einen bisher unzerschnittenen Landschaftsraum mit ausgedehnten Waldern.

Die Vorteile der Alternativen Scharnhorst - Lohe und Eschede - Lohe Ost (sind zum einen
durch etwas kirzere Streckenlangen (19,8 km bzw. 20,3 km) und zum anderen durch den
langestreckten Verlauf ab TKS B26 in bestehender und damit vorbelasteter Trasse begrin-
det. Die Variante Eschede - Lohe Ost biindelt in TKS A43 mit der Bahnstrecke, die den
Raum bereits in gewisser Weise vorbelastet. Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe ruft
im Verlauf des TKS A41 Auswirkungen auf eine Landschaftsbildeinheit mit hoher Bedeutung
hervor. Die Freileitung ist in dieser durch den Wechsel von Gehdlzen und landwirtschaftlicher
Flache gepragten Halboffenlandschaft weithin sichtbar. Positive Effekte bezlglich des Land-
schaftsbildes entstehen in dieser Variante jedoch in der ebenfalls mit einer hohen Eigenart
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bewertete Landschaftsbildeinheit der Aschauteiche, die durch Umverlegung der 380 kV-Frei-
leitungen und Mitnahme der beiden 110 kV-Freileitungen vollstédndig durch Stromleitungen
freigestellt und damit aufgewertet wird. Vor diesem Hintergrund ist die Variante Scharnhorst -
Lohe in Bezug auf das Schutzgut Landschaft zu bevorzugen.

Alternativenvergleich GroR Siistedt

Die Alternativen liegen nach Nds. Landschaftsprogramm im mittel bedeutsamen Land-
schaftsbildraum Uelzener Becken. Aufgrund der fehlenden Abgrenzung und Bewertung von
Landschaftsbildeinheiten resultiert die Bewertung der Alternativen aus dem mit der Korridor-
lange und Biindelungsoptionen verbundenen Konfliktpotenzial. Die Korridoralternative Barg-
feld - Linden ist mit 9,3 km eine vergleichsweise langere Variante und flhrt zu Neuzerschnei-
dungen nicht vorbelasteter Landschaftsraume. Das LSG UE 00020 ,Oberes Gerdautal® wird
grof3irdumig und zentral geschnitten. Die Bereiche sind durch landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen im Wechsel mit Waldern und Geholzbestanden gegliedert. Das ebenfalls zu querende
LSG UE 00030 ,Obere Gerdau mit Ellerndorfer Moor* ist durch die Niederung der Gerdau
und einen strukturreichen Wechsel zwischen Gehdlzen, Griinland und FlieRgewassern ge-
pragt. Mit dieser Variante sind die grof3ten Nachteile auf das Landschaftsbild und die Erho-
lungsfunktion verbunden.

Die Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (A60) ist mit 10,3 km die langste Variante, fihrt
aber durch die Blindelungsoption mit bestehenden 110 kV-Leitungen (Vorbelastung) zu ei-
nem etwas geminderten Konfliktpotenzial. Auch hier werden, wenn auch weniger, Teile des
LSG UE 00020 ,Oberes Gerdautal“ und das LSG UE 00029 ,Mittleres Gerdautal“ auf gesam-
ter Korridorbreite gequert (zu den Landschaftsbeschreibungen s. oben, LSG UE 00029 wie
LSG UE 00020). Die Alternative nimmt in Bezug auf die Auswirkungen auf das Schutzgut
Landschaft eine mittlere Position ein.

Aufgrund der Vorbelastung durch die bestehenden 380 kV- und 110 kV-Freileitungen ver-
bunden mit der kiirzesten Streckenléange von 6,7 km flhrt die Alternative Bargfeld - Grof3
Sustedt (B32-B33) zu den geringsten Betroffenheiten im Schutzgut Landschaft. In ihrem Ver-
lauf werden ebenfalls Teile der LSG UE 00020 ,Oberes Gerdautal“ und LSG UE 00029 , Mitt-
leres Gerdautal“ gequert, die bereits durch die bestehenden Leitungen vorbelastet sind (zu
den Landschaftsbeschreibungen s. oben). Durch die Mitnahme einer bestehenden 110 kV-
Leitung auf dem Gestange der 380 kV-werden die Auswirkungen auf die betroffenen Land-
schaftsbereiche gemindert. Die Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt ist hinsichtlich
des Schutzgutes Landschaft zu bevorzugen.

4.6.2 Gesamtbewertung

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion ist bei neuen Freilei-
tungstrassen unvermeidbar. Sie flie3t als Abwagungsbelang in die raumordnerische Gesamt-
abwagung ein.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Bestandstrassenkorridorabschnitte und Korri-
doralternativen teilweise mit Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Landschaft verbunden
sind. Dies gilt insbesondere fur die Querungsbereiche von Landschaftsbildraumen und Land-
schaftsbildeinheiten mit hoher/sehr hoher Wertigkeit sowie Landschaftsschutzgebiete, die
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noch nicht durch Freileitungen vorbelastet sind. Bereiche, die bereits durch eine oder meh-
rere bestehende Freileitungen vorbelastet sind, erfahren durch den Parallelneubau eine ge-
ringere zusatzliche Belastung als Radume, die nicht entsprechend vorbelastet sind. Insofern
flieRt der Aspekt der Blindelung als wesentliches Argument in die Bewertung der jeweiligen
Korridoralternativen in den Alternativenvergleichen ein und ist oft ausschlaggebend dafir,
welche Korridoralternative in Bezug auf das Schutzgut Landschaft vorzugswurdig ist. Auch
Bestandstrassenkorridorabschnitte werden diesbezliglich entsprechend bewertet. Zudem
fuhrt die Mitumverlegung von Bestandsleitungen zur Freistellung und damit kompletten Ent-
lastung von zuvor belasteten Rdumen, die dadurch aus landschaftlicher Sicht eine Aufwer-
tung erfahren.

Prufgegenstand sind weiterhin die Wertigkeitsstufen der einzelnen betroffenen Landschafts-
bildraume/Landschaftsbildeinheiten, die rdumliche-quantitative Betroffenheit in der jeweiligen
Korridoralternative und das daraus entstehende Konfliktpotenzial. Dabei ist zu bericksichti-
gen, dass in Landschaftsraumen, die durch grofde, zusammenhangende Waldgebiete ge-
pragt sind, die visuelle Fernwirkung einer Freileitung beschrankt ist und die Betroffenheit des
Schutzgutes Landschaft insofern geringer ausfallt als in einer — insbesondere unvorbelaste-
ten und landschaftlich wertvollen — Offenlandschaft.

Im Ergebnis sind alle Bestandstrassenkorridorabschnitte und alle Korridoralternativen inner-
halb der Alternativenvergleiche mit den Belangen des Schutzgutes Landschaft vereinbar.
Durch eine sachgerechte Auswahl der Korridoralternativen und Feintrassierung kdnnen die
Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft vermindert werden.

4.7 Schutzgiiter kulturelles Erbe- und sonstige Sachgiiter

Das kulturelle Erbe und sonstige Sachguter umfassen insbesondere die physischen Zeug-
nisse der Vergangenheit.

4.7.1 Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Die allgemeinen Vorhabenauswirkungen auf das Schutzgut ,Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter” lassen sich nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterschei-
den.

Die baubedingten Vorhabenauswirkungen sind in den Verfahrensunterlagen wie folgt be-
schrieben:

,Bei dem geplanten Vorhaben kann es im Bereich der Zuwegungen und der Einrichtungs-
und Lagerflachen durch den Baustellenverkehr und die Erdarbeiten zu einer Schéadigung vor-
handener Bodendenkmale kommen. Zur Minimierung der Fldcheninanspruchnahme werden
tberwiegend vorhandene Wege und Stral8en genutzt. Nur wo es erforderlich ist, werden
neue temporére und dauerhafte Zuwegungen geschaffen. Um eine Beeintrdchtigung von Bo-
dendenkmaélern zu vermeiden, werden zudem Baustelleneinrichtungsflachen und Zuwegun-
gen i. d. R. auBerhalb von Bereichen mit bekannten Bodendenkmélern geplant. In Bereichen
archéologischer Verdachtsflachen werden im Vorfeld der BaumalBnahmen Prospektionen
durchgefiihrt, sodass baubedingte Beeintrdchtigungen von archdologischen Bodendenkma-
lern minimiert werden kbénnen. Sollten Bodenfunde erfolgen, werden die Anforderungen gem.
§ 14 NDSchG erfiillt.
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Die baubedingte Fldcheninanspruchnahme betrifft auch die sonstigen Sachgliter. Die Zuwe-
gungen, Einrichtungs- und Lagerfléchen werden in der Planung daher Bodenabbaufléchen,
sonstige Rohstoffbereiche und Windkraftanlagen berticksichtigen® (Unterlage C — Bericht zur
liberschlagigen Priifung der Umweltauswirkungen, S. 318).

Die anlagebedingten Beeintrachtigungen sind in den Verfahrensunterlagen wie folgt be-
schrieben:

»,Im Bereich der Maststandorte kénnen durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
Auswirkungen auf Kulturgliter entstehen, wenn beispielsweise eine Umgehung von Boden-
denkmalen nicht méglich ist. Dariiber hinaus kann es durch die Sichtbarkeit der Freileitungs-
masten und zu visuellen Auswirkungen auf das Erscheinungsbild und den Denkmalwert von
obertégig sichtbaren Bodendenkmélern und Baudenkmélern kommen.

Gem. § 8 NDSchG diirfen Anlagen in der Umgebung eines Baudenkmals nicht errichtet, ge-
andert oder beseitigt werden, wenn dadurch das Erscheinungsbild des Baudenkmals beein-
tréchtigt wird. [...]

Die potenzielle Beeintrachtigung gilt insbesondere fiir bisher unbelastete Kulturdenk-
male innerhalb von Alternativen, die deutlich von der Bestandsleitung abweichen. Im
Gegenzug kann eine Entlastung und Wiederherstellung des Erscheinungsbildes in
Bereichen angenommen werden, wo die Bestandsleitung zur Realisierung des Paral-
lelneubaus verlegt wird und somit ein Riickbau der Bestandstrasse erfolgt.
Anlagebedingte Auswirkungen auf sonstige Sachgliter kbnnen durch die dauerhafte Flachen-
inanspruchnahme entstehen, wenn Bodenabbaufldchen und andere rohstoffbezogene Berei-
che nicht umgangen oder lberspannt werden kénnen* (Unterlage C — Bericht zur (iberschla-
gigen Priifung der Umweltauswirkungen, S. 318, 319).

Relevante betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter sind nicht zu erwarten (Unterlage C — Bericht zur Gberschlagigen Prifung der Um-
weltauswirkungen, S. 319).

In den Bestandstrassenkorridorabschnitten sind ausnahmslos vereinzelt liegende Boden-
und Baudenkmaler verzeichnet. Es handelt sich dabei mehrheitlich um kleinrdumige Denk-
maler wie Grabhugel, einzelne Gebaude und Meilensteine und nur wenige grof¥flachigere
Denkmalbereiche wie vor- und frihgeschichtliche Siedlungen, mittelalterliche Wistungen so-
wie Wallanlagen und eine Turmhugelburg. Innerhalb der Korridoralternativen ist der Bestand
der Boden- und Baudenkmaler sowie auch der sonstigen Sachguter heterogen verteilt. Fol-
gende Besonderheiten treten im Bereich der folgenden Korridoralternativen auf: Der Bereich
des Alternativenvergleichs Wendeburg (Korridoralternative Wendeburg - Riper West, TKS A
4) zeichnet sich durch eine hohe Dichte an Bodendenkmalern mit obertagiger Erhaltung so-
wie einer erhdhten Anzahl an obertagig nicht erhaltenen, jedoch flachigen Bodendenkmalern
aus (s. Hinweis 7). Im Bereich des Alternativenvergleichs LuRwald befindet sich in allen Kor-
ridoralternativen Woélbackerfelder. Innerhalb des Alternativenvergleichs Grof} Sistedt zeich-
net sich die Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (A60) durch eine ca. 100 ha groRe Flache
mit dichten Grabhugelfeldern mit umliegenden Bodendenkmalern aus.

Die vorgesehenen Bestandskorridorabschnitte mit der Realisierung der 380 kV-Leitung im

bereits durch teils mehrere Hochstspannungsleitungen vorbelasteten Korridor sind mit gerin-
geren bau- und anlagebedingten Neubeeintrachtigungen verbunden als vom Bestandskorri-
dor abweichende Alternativen. In den zu bewertenden Alternativenvergleichen fallt in Bezug
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auf die Dichte des Vorkommens von Bodendenkmalern mit obertagiger Erhaltung und flachi-
gen Bodendenkmalern ohne obertagiger Erhaltung besonders der Bereich des Alterna-
tivenvergleichs Wendeburg auf. Die Stellungnahme des Niedersachsischen Landesamtes fur
Denkmalpflege vom 13.11.2023 weist daraufhin, dass in einem Waldstlck nérdlich der Tank-
und Rastanlage Zweidorfer Holz-Nord im Bereich der Fundstelle 8 ,Rechteckiger Wall Wen-
deburg” (Korridoralternative Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5)) deutlich anthro-
pogen verursachte Strukturen vermutet werden. Es konnte sich um eine aufgelassene mittel-
alterliche Dorfstelle handeln. Darauf deuten die zahlreichen sie umgebenden Waolbacker als
Relikte mittelalterlicher Landwirtschaft hin. Daher sollen gem. Hinweis 7 (s. Punkt 1.3) bei
der baulichen Umsetzung der landesplanerisch festgestellten Trasse vorgezogene archaolo-
gische Grabungen durchgeflhrt werden.

Die weiteren in den Korridorabschnitten betroffenen Denkmaler und sonstige Sachguter wer-
den im Zuge der Feintrassierung im Planfeststellungsverfahren zu berticksichtigen seinund
nicht naher fur die in der Raumvertraglichkeitsprifung relevante Evaluierung der Korridoral-
ternativen betrachtet.

Um Beeintrachtigungen von archaologischen Denkmalern bzw. Bodenfunden zu vermeiden
bzw. zu verhindern, ist eine friihzeitige Abstimmung zwischen der Vorhabentragerin und den
zustandigen Amtern fiir den Bodendenkmalschutz zu Prospektionen und etwaigen Ausgra-
bungen angezeigt. Auswirkungen auf Bodendenkmaler sollen zudem durch die Einrichtung
einer archdologischen Baubegleitung vermieden werden (s. Hinweis 8, Punkt 1.3). Dem
Schutz unbekannter Bodendenkmaler bzw. archdologisch bedeutsamer Objekte dienen zu-
dem die Bestimmungen des NDSchG, welche durch die Vorhabentragerin einzuhalten sind.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das beriihrte Schutzgut kulturelles Erbe — und sons-
tige Sachguter kbnnen grundsatzlich als gering eingestuft werden. Auf Grund der Kleinfla-
chigkeit kdnnen die Denkmaler und sonstige Sachgtter weitestgehend umgangen oder Uber-
spannt werden. Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige
Sachgduter sind nicht zu erwarten.

4.8 Natura 2000-Vertraglichkeit

4.8.1 Natura 2000-Gebietsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswir-
kungen

DE 3021-331 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*

Das FFH-Gebiet ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker“ umfasst ein ausgedehn-
tes FlieRgewassernetz der niedersachsischen Geest, das die Aller in ihrem Abschnitt zwi-
schen Wolfsburg und Verden (Mindung in die Weser) sowie ihre linken Nebenflisse Oker
und Leine beinhaltet. Bei den Erhaltungszielen steht der Erhalt der vorkommenden Lebens-
raumtypen mit den charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, der vorkommenden Arten so-
wie der Erhalt der Lebensrdume der vorkommenden Arten im Vordergrund. Seine flachen-
hafte Ausdehnung betragt ca. 18.016 ha.

Die Umsetzung in nationales Recht erfolgte durch die Schutzgebietsverordnungen NSG
Nordliche Okeraue zwischen Hulpenrode und Neubriick (NSG BR 00099), NSG Allertal zwi-
schen Gifhorn (B 4) und Flettmar (Kreisgrenze) (NSG BR 00145) sowie LSG Allertal bei
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Celle (LSG CE 00034). Das FFH-Gebiet ist von hoher Bedeutung fir den Schutz und Erhalt
charakteristischer Lebensgemeinschaften der Tieflandflisse und -bache sowie der Auen.

Die geplante Freileitung quert das Schutzgebiet im gemeinsamen Verlauf der Korridoralter-
nativen Langlingen (B15 West) und Neuhaus (B15 Ost). Die Querungslange betragt ca.
100-150 m, sodass das Schutzgebiet Uberspannt werden kann.

Im 6 km-Radius um die Korridoralternativen treten acht LRT auf. Das Vorhaben quert die
vorkommenden LRT im Schutzgebiet. Durch die geplante Uberspannung des Schutzgebie-
tes ist die Inanspruchnahme von FFH-LRT sowie von Habitaten der Artengruppen Amphi-
bien, Reptilien, Fische, Schmetterlinge, Hautfligler, Kafer, Zweifllgler, Mollusken (Weich-
tiere) und verschiedene Pflanzenarten durch Maststandorte, Bauflachen und Zuwegungen
nicht zu erwarten. Somit kdnnen vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der LRT und der
sonstigen Artengruppen ausgeschlossen werden.

Ein Vorkommen der mittel bis sehr hoch anfluggefahrdeten charakteristischen Vogelarten
Flussregenpfeifer, Blasshuhn, Hockerschwan, Stockente, Graureiher, Haubentaucher, Kna-
kente, Krickente, Loffelente, Reiherente, Rohrdommel, Schellente, Schnatterente, Tafelente,
Teichhuhn, Tupfelsumpfhuhn, Uferschwalbe, Waldwasserlaufer, Wasserralle, Zwergtaucher,
Seeadler, Fischadler, Schwarzstorch, Graugans, Wachtel, Wachtelkénig im Schutzgebiet ist
nicht auszuschliefien. Der Abstand ihrer potenziellen Lebensraume zum Vorhaben ist kleiner
als der jeweilige artspezifische Prifbereich. Die moglichen Beeintrachtigungen durch die
Durchschneidung des Luftraums sowie die Kollisionsgefahrdung werden mit hoch bewertet.

Als schadensbegrenzende MalRnahme sind die Erdseile der geplanten Leitung mit effektiven
Vogelschutzmarkern zu versehen, um das Anflugrisiko fur die méglicherweise betroffenen
Arten zu minimieren.

Ferner sind durch Bauzeitenregelungen negative Auswirkungen auf Bruthabitate, Wander-
routen von Biber und Fischotter, Jagdhabitate von Fledermausen und Wildkatzen zu vermin-
dern.

Im Ergebnis ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der 0.g. Malinahmen durch das
Vorhaben zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets DE 3021-331 ,Aller
(mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker“ in seinen fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck mafligeblichen Bestandteilen kommen wird (s. MalRgabe 2). Hierdurch ist auch
gewahrleistet, dass keine Konflikte mit der Managementplanung vorliegen.

DE 3427-301 ,.Bohlenbruch*

Das FFH-Gebiet ,Bohlenbruch® liegt sudostlich von Celle, in dem hier mehrere Kilometer
breiten Aller-Urstromtal und umfasst naturnahe Laubwalder im Naturraum ,Obere Allerniede-
rung“. Die frischen bis feuchten Béden liegen im Gebiet von Eichen-Hainbuchenwaldern.
Kleinflachig finden sich Ubergénge zu alten bodensauren Eichenwaldern sowie zu Auenwal-
dern mit Erlen und Eschen. Die strukturreichen Mischwalder mit einer teilweise gut ausgebil-
deten Krautschicht stellen wertvolle Habitate fiir verschiedene Tier- und Pflanzenarten dar.
Dabei stehen der Erhalt der vorkommenden Lebensraumtypen mit den charakteristischen
Tier- und Pflanzenarten sowie mit einer naturnahen und strukturreichen Habitatausstattung,
der Erhalt vorkommenden Arten sowie der Erhalt der Lebensraume der vorkommenden Ar-
ten im Vordergrund. Die flachenhafte Ausdehnung des FFH-Gebiets betragt ca. 171 ha.
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Die Umsetzung in nationales Recht erfolgte mit der Schutzgebietsausweisung des NSG Boh-
lenbruch (NSG LU 00139).

Das Vorhaben berthrt das FFH-Gebiet rdumlich nicht direkt. Etwa 2 km &stlich des FFH-Ge-
biets verlauft die Korridoralternative Hohnebostel West (A24-A25) und in ca. 4 km Entfer-
nung die Korridoralternative Hohnebostel Ost (B14). Der ndchste LRT innerhalb des
Schutzgebietes liegt insofern in mehr als 2 km Entfernung zum Vorhaben.

Im FFH-Gebiet DE 3427-301 ,Bohlenbruch® treten vier verschiedene LRT auf.

Durch den Verlauf der geplanten Korridoralternativen deutlich auRerhalb der Schutzgebiets-
grenzen ist die Inanspruchnahme von FFH-LRT sowie von Habitaten der Artengruppen Am-
phibien, Reptilien, Fische, Schmetterlinge, Hautfllgler, Kafer, Zweiflugler, Mollusken (Weich-
tiere) und verschiedene Pflanzenarten durch Maststandorte, Bauflachen und Zuwegungen
nicht zu erwarten. Angesichts einer Entfernung von mindestens 2 km zwischen der nachst-
gelegenen Korridoralternative und den LRT des Anhang | der FFH-Richtlinie kann fir alle po-
tenziell im Gebiet auftretenden charakteristischen Arten sowohl eine direkte als auch indi-
rekte anlage- und baubedingte Inanspruchnahme ihrer Bruthabitate ausgeschlossen werden.
Infolge der Entfernung kénnen fur fast alle charakteristischen Arten bau- und anlagenbe-
dingte Stérungen ausgeschlossen werden.

Nur fir den anfluggefahrdeten Schwarzstorch (stark kollisionsgefahrdete Art) als charakteris-
tische Vogelart des LRT 9160 und fir die Hohltaube (mittleres Kollisionsrisiko) als charakte-
ristische Vogelart des LRT 9110 ist der Abstand zum Vorhaben der Neubauleitung kleiner als
der artspezifische Prufbereich. Ein bekanntes Nahrungshabitat des Schwarzstorches liegt
ungefahr 6 km nordostlich des FFH-Gebietes ,Bohlenbruch®. Die o0.g. Korridoralternativen
verlaufen in mindestens 2 km Entfernung 6stlich des FFH-Gebiets ,Bohlenbruch® und durch-
schneiden so den Luftraum zwischen potenziellen Nahrungs- und Bruthabitat. Als schadens-
begrenzende Malinahme sind die Erdseile der geplanten Leitung mit effektiven Vogelschutz-
markern zu versehen.

Im Ergebnis ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der Erdseilmarkierung zu keinen
erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets DE 3427-301 ,,Bohlenbruch® in seinen flr

die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafgeblichen Bestandteilen durch das Vorhaben
kommen wird (s. Maldgabe 2). Hierdurch ist auch gewahrleistet, dass keine Konflikte mit der

Managementplanung vorliegen.

DE 3227-301 ,,Breites Moor*

Das FFH-Gebiet ,Breites Moor* liegt norddstlich von Celle im Naturraum Sidheide. Das
durch die Bundesstralie 191 zerschnittene Gebiet umfasst ein kleines naturnahes Hoch-
moor, welches sich in einer grundwasserbeeinflussten Senke Gber sandigen Geestbéden
entwickelt hat, sowie angrenzende, teils anmoorige Lebensrdume. Auf den zentral gelege-
nen Hochmoortorfen, die durch Entwasserung und Torfabbau Uberpragt sind, kommen in ei-
nigen Bereichen typische Vegetationsstrukturen lebender oder renaturierungsfahiger, degra-
dierter Hochmoore vor. Bedeutende Lebensraume sind Uberdies die in den Verlandungszo-
nen von Teichen oder ehemaligen Torfstichen ausgebildeten Ubergangs- und Schwingrasen-
moore. Auch nasse Torfmoor-Schlenken sind im Gebiet zu finden. Fir das FFH-Schutzge-
biet DE 3227-301 ,Breites Moor*“ liegen Erhaltungsziele des Landkreis Celle (Stand 05/2021)
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und der Stadt Celle (Stand 07/2022) vor. Dabei stehen der Erhalt der vorkommenden Le-
bensraumtypen mit den charakteristischen Tier- und Pflanzenarten sowie mit einer naturna-
hen und strukturreichen Habitatausstattung, der Erhalt vorkommenden Arten sowie der Er-
halt der Lebensraume der vorkommenden Arten im Vordergrund.

Die flachenhafte Ausdehnung des FFH-Gebiets betragt ca. 120 ha. Die Umsetzung in natio-
nales Recht erfolgte mit der Schutzgebietsausweisung des NSG Breites Moor (NSG LU
00026). Das FFH-Gebiet ,Breites Moor* liegt ca. 3,1 km westlich der Korridoralternative
Eschede Ost (B22) und jeweils ca. 4 km westlich der Korridoralternative Habighorster Hohe
(A38) und des Bestandstrassenkorridorabschnitts V (B19-B20-B21).

Im FFH-Gebiet DE 3227-301 ,Breites Moor* treten neun verschiedene LRT auf. Das Vorha-
ben liegt in mehr als 3 km Entfernung zum nachsten LRT innerhalb des Schutzgebietes.
Durch den geplanten Verlauf der Korridoralternativen sowie des Bestandstrassenkorridorab-
schnitts deutlich auf3erhalb der Schutzgebietsgrenzen sind FFH-LRT sowie Habitate der Ar-
tengruppen Amphibien, Reptilien, Fische, Schmetterlinge, Hautfllgler, Kafer, Zweifllgler,
Mollusken (Weichtiere) und verschiedene Pflanzenarten von der Flacheninanspruchnahme
durch Maststandorte, Bauflachen und Zuwegungen nicht direkt betroffen. Somit kénnen vor-
habenbedingte Beeintrachtigungen der genannten LRT und auf alle Artgruppen aulder Vo-
geln ausgeschlossen werden. Einzig fur den anfluggefahrdeten Schwarzstorch als charakte-
ristische Vogelart des LRT 3160 ist der Abstand zum Vorhaben der Neubauleitung kleiner als
der artspezifische Prufbereich. Die Art ist aus dem Untersuchungsraum bekannt. Der
Schwarzstorch hat mit 6 km einen sehr gro3en Aktionsradius und gilt als stark kollisionsge-
fahrdete Art.

Die das FFH-Gebiet ,Breites Moor“ umgebenden Korridoralternativen/Bestandstrassenkorri-
dore durchschneiden den Luftraum zwischen potenziellen Nahrungs- und Bruthabitaten. Die
mdglichen Beeintrachtigungen durch die Durchschneidung des Luftraums werden als ,hoch*
bewertet.

Als schadensbegrenzende Malinahme sind die Erdseile der geplanten Leitung mit effektiven
Vogelschutzmarkern zu versehen. Fir den Schwarzstorch besteht eine hohe Wirksamkeit
der Erdseilmarkierung.

Insgesamt ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der Erdseilmarkierung durch das
Vorhaben zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets DE 3227-301 ,Breites
Moor“ in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3geblichen Bestandteilen
kommen wird (s. Maldgabe 2). Hierdurch ist auch gewahrleistet, dass keine Konflikte mit der
Managementplanung vorliegen.

DE 3427-331 ,.Erse”

Das FFH-Gebiet ,Erse” umfasst einen Abschnitt des gleichnamigen kleinen Flusslaufs zwi-
schen Eickenrode und der Einmindung in die Fuhse und wird dem Naturraum Obere Aller-
niederung zugeordnet. Bei Plockhorst grenzt das FFH-Gebiet 414 ,Kammmolch-Biotop
Plockhorst“ an das FFH-Gebiet ,Erse”.

Die Erse, die bis zur Einmindung des Schneegrabens sudlich von Wense unter dem Namen
Aue fliefl3t, wurde unter anderem durch Begradigungen stark Gberpragt. Innerhalb des FFH-
Gebiets stellt sie sich aber als ein in Teilen naturnahes FlieRgewasser mit flutender Wasser-

vegetation dar und ist — auch mit ihren partiell von schmalen Auenwaldrelikten aus Erlen,
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Eschen oder verschiedenen Weidenarten gesdumten Uferbereichen — ein wertvolles Habitat
fur verschiedene Tier- und Pflanzenarten.

Die flachenhafte Ausdehnung des FFH-Gebiets betragt ca. 76 ha. Es erstreckt sich rdumlich
Uber die Landkreise Gifhorn und Peine sowie die Region Hannover.

Die Umsetzung in nationales Recht erfolgte mit den Schutzgebietsverordungen des LSG
Erseaue (LSG PE 00013) sowie des LSG Ersetal (LSG H 00047). Fur das FFH-Gebiet ,Erse*
sind fUnf verschiedene LRT gelistet, die nach Anhang | der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) un-
ter Schutz stehen. Flr das besondere Schutzgebiet liegen Erhaltungsziele der UNB des
Landkreises Peine und der Region Hannover vor. Dabei stehen der Erhalt und Entwicklung
der vorkommenden Lebensraumtypen mit den charakteristischen Tier- und Pflanzenarten so-
wie mit einer naturnahen und strukturreichen Habitatausstattung, der Erhalt vorkommenden
Arten sowie der Erhalt der Lebensrdume der vorkommenden Arten im Vordergrund.

Das FFH-Gebiet Erse verlauft auf einer Lange von knapp 3 km innerhalb des Bestandstras-
senkorridorabschnitts Il (B6-B7-A12-A15-A16-B10). Dabei hat das FFH-Gebiet aufgrund
seiner bandartigen Struktur eine Breite von nur ca. 50 m. Eine direkte Inanspruchnahme des
FFH-Gebietes kann vermieden werden, da 6stlich des FFH-Gebietes ein Passageraum von
knapp 150 m innerhalb des Bestandstrassenkorridorabschnitts verbleibt. Die derzeitige Be-
standsleitung verlasst auf Héhe der Ortschaft Rietze den Bestandstrassenkorridorabschnitt Il
und verlauft bis nordlich der Ortslage Plockhorst auRerhalb und westlich des Bestandstras-
senkorridorabschnitts. Im Rahmen der Realisierung des Vorhabens ist eine Umverlegung der
Bestandsleitung nach Osten in den Bestandstrassenkorridorabschnitt Il vorgesehen. Durch
die Umverlegung der Bestandsleitung nach Osten wird das derzeit durch die Bestandsleitung
gequerte FFH-Gebiet ,Kammmolch-Biotop Plockhorst (DE 3527-332)" freigestellt. Die Be-
trachtung dieses FFH-Gebiet wurde im Rahmen der Vorprifung abgeschichtet, da bereits
auf dieser Ebene keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Da sich das Natura 2000-Gebiet Erse als schmales Band innerhalb des Bestandstrassenkor-
ridors befindet, kann erst bei Ausarbeitung der Feintrassierung zur Planfeststellung die ge-
naue Betroffenheit durch Kreuzungen festgestellt werden. Um dem Minimierungsgebot zu
entsprechen, soll bei der detaillierten Ausarbeitung der Trassierung auf eine mdglichst kon-
fliktarme Ausfihrung und Planung geachtet werden.

Laut Vorhabentrager sind Querungen des Schutzgebietes durch Uberspannungen vorgese-
hen. Dabei werden die vorkommenden LRT gequert. Durch die geplante Uberspannung des
Schutzgebietes ist die Inanspruchnahme von FFH-LRT sowie von Habitaten der Artengrup-
pen Amphibien, Reptilien, Fische, Schmetterlinge, Hautfllgler, Kafer, Zweiflligler, Mollusken
(Weichtiere) und verschiedene Pflanzenarten durch Maststandorte, Bauflachen und Zuwe-
gungen nicht zu erwarten. Die zurlickzubauende 380 kV-Bestandsleitung quert das Schutz-
gebiet an einer Stelle. Dieses wird Uberspannt, die Maststandorte befinden sich auf3erhalb
der Schutzgebietsgrenzen. Durch die Uberspannung und die geringen Eingriffe wahrend des
Rickbaus der 380 kV-Bestandsleitung entstehen keine vorhabenbedingten Beeintrachtigun-
gen der vorkommenden LRT und eine Inanspruchnahme von Habitaten der genannten Art-
gruppen und Vogeln.

Far die mittel bis sehr hoch anfluggefahrdeten charakteristischen Vogelarten Flussregenpfei-
fer, Gansesager (alle charakteristischen Arten des LRT 3260), Graugans, Wachtel, Wachtel-
konig (alle charakteristischen Arten des LRT 6510), Schwarzstorch (charakteristische Art des
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LRT 9160) wurde festgestellt, dass ein Vorkommen dieser Arten im Schutzgebiet nicht aus-
zuschliel3en ist und der Abstand ihrer potenziellen Lebensraume zum Vorhaben kleiner als
der jeweilige artspezifische Prifbereich ist. Fur die im SDB genannten Arten Fischotter und
Griine Pfeiljungfer kdnnen baubedingte Stérungen aufgrund der im Uberspannungsbereich
liegenden Lebensraume nicht ausgeschlossen werden.

Schadensbegrenzungsmalinahmen sind durch Bauzeitenregulierungen (Brutvogelarten,
Fischotter), Optimierte Standortwahl der Masten und Zuwegungen (Grine Pfeiljungfer) sowie
Erdseilmarkierungen (Flussregenpfeifer, Gansesager, Graugans, Wachtelkdnig und
Schwarzstorch) zu ergreifen.

Es ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der 0.g. Schadenbegrenzungsmalinah-
men durch das Vorhaben zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets DE
3427-331 ,Erse“ in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Be-
standteilen kommen wird (s. MaRgabe 2). Hierdurch ist auch gewahrleistet, dass keine Kon-
flikte mit der Managementplanung vorliegen.

DE 3526-331 ,,Fuhse-Auwald bei Uetze (Herrschaft)“

Das FFH-Gebiet DE 3526-331 ,Fuhse-Auwald bei Uetze (Herrschaft)“ liegt auf dem Gebiet
der Region Hannover, stiddstlich von Celle nahe der Ortschaft Uetze am Flusslauf der Fuhse
und wird dem Naturraum Obere Allerniederung zugeordnet.

Im Gebiet dominieren altholzreiche, bodenfeuchte Eichen-Hainbuchenwalder, zum Teil mit
Ubergéngen zu Buchenwald und kleinflachigen Auwaldbiotopen. Eine Besonderheit ist die
Fuhse, die in diesem Abschnitt naturnah ausgepragt durch das Waldgebiet fliel3t. Verbreitet
ist, insbesondere in den Eichen-Hainbuchenwaldern, eine standorttypische, artenreiche
Krautschicht, darunter gréRere Vorkommen von Buschwindréschen. Uberwiegend in der
Mitte und im Norden des Gebietes wachst \Waldmeister-Buchenwald, zum Teil als reine Alt-
holzbestande mit vereinzeltem Totholz und artenreicher Strauch- und Krautschicht. Weiterhin
kommen Erlenwalder auf teils nassen, teils entwasserten Standorten sowie Laub- und Nadel-
forstbestande vor. Entlang der Fuhse gibt es vereinzelt Erlen-Eschenwalder mit artenreicher
Strauch- und Krautschicht. An der Fuhse kommt auch die Grinen Keiljungfer (Ophio-
gomphus cecilia), im Wald als weitere charakteristische Art der Tagfalter ,Kleiner Eisvogel”
(Limenitis camilla) vor.

Aus der artenreichen Brutvogelgemeinschaft sind die Spechtarten als Schlusselarten fir die
Lebensgemeinschaften des Waldes sowie z. B. der Eisvogel am Lauf der Fuhse hervorzuhe-
ben. Die Fuhse und der altholzreiche Fuhse-Auwald bieten strukturell besonders geeignete
Lebens- und Fortpflanzungsraume fir eine artenreiche Fledermausfauna, wie z. B. Bechst-
einfledermaus, Fransenfledermaus, Kleiner Abendsegler, GroRe Bartfledermaus und Rau-
hautfledermaus. Im Westen des Waldes befindet sich eine gréRere Grinlandflache mit ex-
tensiv genutztem, mesophilem Grinland, kleinflachig kommen auch feuchte Hochstaudenflu-
ren vor.

Die Umsetzung in nationales Recht erfolgte mit der Schutzgebietsverordnung des NSG
.,Fuhseauwald bei Uetze (NSG HA 00233)".

Fir das FFH-Gebiet ,Fuhse-Auwald bei Uetze (Herrschaft)* liegen Erhaltungsziele der Nie-
dersachsischen Landesforsten vor (Stand 2021). Dabei stehen der Erhalt der vorkommen-

den Lebensraumtypen mit den charakteristischen Tier- und Pflanzenarten sowie mit einer
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naturnahen und strukturreichen Habitatausstattung, der Erhalt vorkommende Art Bechstein-
fledermaus sowie der Erhalt der Lebensraume der vorkommenden Art im Vordergrund. Im
Schutzgebiet treten sieben verschiedene LRT auf. Das FFH-Gebiet liegt mindestens 4,9 km
westlich der Korridoralternative Kreuzkrug (A20) und in ca. 5,5 km Entfernung zum Be-
standstrassenkorridorabschnitt Warmse West (B11).

Das Vorhaben liegt somit in mehr als 4 km Entfernung zum nachsten LRT innerhalb des
Schutzgebietes. Durch den Verlauf der geplanten Korridoralternative deutlich au3erhalb der
Schutzgebietsgrenzen sind FFH-LRT sowie Habitate der Artengruppen Amphibien, Reptilien,
Fische, Schmetterlinge, Hautfllgler, Kafer, Zweifligler, Mollusken (Weichtiere) und verschie-
dene Pflanzenarten von der Flacheninanspruchnahme durch Maststandorte, Bauflachen und
Zuwegungen nicht direkt betroffen. Somit kbnnen Beeintrachtigungen aller Artgruppen, abge-
sehen von Vogeln, ausgeschlossen werden. Nur fur den anfluggefahrdeten Schwarzstorch
als charakteristische Vogelart des LRT 9160 ist der Abstand zum Vorhaben der Neubaulei-
tung kleiner als der artspezifische Prifbereich. Die Art ist aus dem Untersuchungsraum be-
kannt. Der Schwarzstorch hat mit 6 km einen sehr groRen Aktionsradius und gilt als stark
kollisionsgefahrdete Art.

Die das FFH-Gebiet ,Fuhse-Auwald bei Uetze“ umgebenden Korridoralternativen/Bestand-
strassenkorridorabschnitte durchschneiden den Luftraum zwischen potenziellen Nahrungs-
und Bruthabitaten. Die mdglichen Beeintrachtigungen durch die Durchschneidung des Luft-
raums werden mit ,hoch® bewertet.

Als Schadensbegrenzungsmalinahme sind die Erdseile der geplanten Leitung vorsorglich
mit effektiven Vogelschutzmarkern zu versehen (Erdseilmarkierung). Fur den Schwarzstorch
besteht eine hohe Wirksamkeit der Erdseilmarkierung.

Es ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der Schadensbegrenzungsmallnahme
.Erdseilmarkierung® zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets DE 3526-
331 ,Fuhse-Auwald bei Uetze" in seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck malf3-
geblichen Bestandteilen durch das Vorhaben kommen wird (s. MalRgabe 2). Hierdurch ist
auch gewahrleistet, dass keine Konflikte mit der Managementplanung vorliegen.

DE 2628-331 ,.limenau mit Nebenbachen*

Das FFH-Gebiet DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen® umfasst mit dem FlieRgewasser
lImenau, einem linken Nebenfluss der Elbe, und zahlreichen ihrer Neben- und Quellbache
ein verzweigtes Flieligewassernetz der Luneburger Heide. Es erstreckt sich auf einer Flache
von insgesamt ca. 5.378 ha im Bereich der Landkreise Celle, Heidekreis, Lineburg und Uel-
zen.

Uber weite Strecken entsprechen die limenau und ihre Nebenbache dem Lebensraumtyp der
FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation. Die maandrierenden Wasserlaufe mit dem
kiesigen bis sandigen Gewasserbett sind wertvolle Lebensrdume fur eine Vielzahl teils
streng geschitzter Tierarten. In den stellenweise vermoorten Niederungen pragen weite
Wiesen und Weiden sowie — vor allem entlang der Nebenbache — bedeutende und natur-
nahe Erlen-Eschen-Walder, Weidenbestiande und feuchte Eichen-Hainbuchenwélder das
Landschaftsbild. Insbesondere am Mittellauf der limenau strukturiert ein Saum feuchter
Hochstaudenfluren die Uferbereiche. Aufgrund der naturnahen Bach- und Flusslaufe sowie
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der reich strukturierten Auen- und Feuchtwalder ist das Gebiet von herausragender Bedeu-
tung fur eine Vielzahl von Arten wie Biber, Fischotter und Grine Flussjungfer. Von den an-
grenzenden Mooren und Heiden profitieren auRerdem Schlingnatter und Zauneidechse.

Das Gebiet ist nicht nur fir den Schutz von Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie
wichtig, sondern auch gemaf der EU-Vogelschutzrichtlinie fir die Vogelwelt von Bedeutung.
So wird es teilweise Uberlagert durch das EU-Vogelschutzgebiet V38 ,,GrolRe Heide bei Un-
terli® und Kienmoor*.

Fur das FFH-Gebiet ,limenau mit Nebenbachen® liegt ein Bewirtschaftungsplan der Nieder-
sachsischen Landesforsten Forstamt Oerrel (Stand 10/2021) und Forstamt UnterlGf} (Stand
08/2021) und ein Managementplan des Landkreis Uelzen (Stand 03/2021) vor. Dabei stehen
der Erhalt und Entwicklung der vorkommenden Lebensraumtypen mit den charakteristischen
Tier- und Pflanzenarten sowie mit einer naturnahen und strukturreichen Habitatausstattung,
der Erhalt vorkommenden Arten sowie der Erhalt der Lebensrdume der vorkommenden Ar-
ten im Vordergrund. Innerhalb eines 6 km-Radius befinden sich um das Schutzgebiet 19 LRT
nach Anhang | der FFH-Richtlinie.

Die drei Korridoralternativen des Alternativenvergleichs Grof3 Siistedt Bargfeld - Gerdau
(A60), Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) und Bargfeld - GroR Siistedt (B32-B33) queren
allesamt das Schutzgebiet. Die Umsetzung in nationales Recht erfolgte im Bereich der Korri-
doralternative Bargfeld - Linden durch die Schutzgebietsverordnungen des NSG Moénchs-
bruch sowie LSG Obere Gerdau mit Ellerndorfer Moor, im Bereich der Korridoraltrnative
Bargfeld - Grof Sustedt durch die Schutzgebietsverordnungen des NSG Mdnchsbruch sowie
des LSG Mittleres Gerdautal und im Bereich der Korridoralternative Bargfeld - Gerdau durch
die Schutzgebietsverordnung des LSG Mittleres Gerdautal.

Die westliche Korridoralternative Bargfeld - Linden ((A58-A59-A62), Gesamtlange ca. 9,35
km) verlauft westlich der Bestandsleitung. Nach Verlassen des Bestandkorridors quert die
Korridoralternative das Schutzgebiet auf einer Lange von ca. 250 m, verlauft weiter nach
Nordwest, knickt fir 1,5 km vollstandig nach Westen ab und quert dabei zum zweiten Mal
das Schutzgebiet auf ca. 220 m Lange. Die Korridoralternative schwenkt auf 1,2 km wieder
nach Nordwesten und weiter nach Norden. Im Bereich der Gerdau wird das Schutzgebiet
zum dritten Mal auf einer Lange von ca. 270 m gequert. Der Verlauf der Korridoralternative
richtet sich nach Nordosten aus und mundet im UW Stadorf. Die Bestandsleitungen verblei-
ben bei Realisierung dieser Korridoralternative unverandert an ihrem Standort. Eine Umver-
legung oder Mitnahme dieser Leitungen erfolgt nicht. Die drei Querungsstellen des FFH-Ge-
biets befinden sich allesamt in bislang nicht durch Leitungsinfrastruktur vorbelasteten Berei-
chen des Schutzgebiets.

Innerhalb der Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sistedt ((B32-B33); Gesamtlange ca. 6,65
km) verlaufen die 380 kV-Bestandsleitung sowie die 110 kV-Bestandsleitung der Avacon
Netz GmbH, welche in einer 90 m breiten Schneise durch teilweise prioritare Lebensrdume
fuhren. Im bestehenden Leitungskorridor sind fir eine sichere Betriebsflihrung der Leitungen
regelmafige MalRnahmen der Vegetationspflege erforderlich. Diese werden aktuell nach den
Vorgaben eines ,Okologischen Trassenmanagements* durchgefiinhrt. Es ist beabsichtigt, die
110 kV-Leitung riickzubauen und auf dem Gestange der 380 kV-Neubauleitung mitzuneh-
men. Die dadurch erforderliche Erweiterung der bestehenden Schneise wird somit auf ein
Minimum begrenzt. Wahrend der Bindelung durchquert das Vorhaben von Bargfeld bis Grof3
Slstedt zweimal das FFH-Gebiet ,limenau mit Nebenbachen®, einmal auf einer Lange von
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ca. 200 m sowie einmal auf einer Lange von ca. 1.200 m. Eine Uberspannung ist an dieser
Stelle aus technischen Grinden nicht mdglich. Zwischen Grof3 Sustedt und Linden schwenkt
die Korridoralternative Richtung Osten, um Uber den Lindener Graben und die Schwienau
westlich der L 233 am UW Stadorf zu enden. Um eine Kreuzung von 380 kV-Leitungen zu
vermeiden, wird im ndrdlichen Bereich die 380 kV-Bestandsleitung bei Realisierung der Kor-
ridoralternative mit umverlegt bzw. umgebaut.

Die dstliche Korridoralternative Bargfeld - Gerdau ((A60), Gesamtlange ca. 10,29 km) wech-
selt an ihrem Anfangspunkt stidwestlich von Bargfeld sofort auf die 6stliche Seite der 380 kV-
Bestandsleitung und verlauft nach Verlassen des Bestandkorridors (B31) fir ca. 4 km Rich-
tung Nordosten zwischen Bargfeld und Ortheide. Um eine Kreuzung von 380 kV-Leitungen
zu vermeiden, wird im Bereich der dstlichen Umgehung die 380 kV-Bestandsleitung mit um-
verlegt bzw. umgebaut. In der Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt verbliebe dann die
110 kV-Bestandsleitung der Avacon Netz GmbH. Ostlich von Holthusen Il knickt der Tras-
senkorridor nach Norden ab und quert die B71. Innerhalb des Ortschaftendreiecks Gerdau-
Barnsen-Bohlsen quert die Korridoralternative die Gerdau und das FFH-Gebiet limenau mit
Nebenbachen auf einer Lange von ca. 300 m sowie zwei weitere Bestandsleitungen und die
K 38. Hierbei werden die Gerdau und Auenwalder Gberspannt. Auch diese Querungsstelle
des FFH-Gebiets befindet sich in einem bislang nicht durch Leitungsinfrastruktur vorbelaste-
ten Bereich des Schutzgebiets. Nordlich von Grold Sustedt trifft die Korridoraternative am
UW bei Stadorf mit den Korridoralternativen Bargfeld - Linden und Bargfeld - Gro3 Ststedt
zusammen.

Im Hinblick auf mogliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und ihrer maf3geblichen Be-
standteile liegt der Fokus auf den unmittelbaren Wirkrdumen des Vorhabens in seinen maogli-
chen Korridoralternativen Bargfeld - Linden, Bargfeld - Grof3 Sustedt und Bargfeld - Gerdau .
Die verschiedenen Korridoralternativen greifen dabei aus technischen Griinden die Leitungs-
bestandssituation bezliglich der méglichen Mitnahme in unterschiedlicher Art und Weise auf.
Untersuchungsgegenstand ist das gesamte FFH-Gebiet mit seinen Teilgebieten unter Be-
ricksichtigung bestehender Austauschbeziehungen innerhalb des Gebietes, zwischen den
Teilgebieten, zu anderen Natura 2000-Gebieten und zu Funktionsrdumen aullerhalb des Ge-
bietes (z. B. essenzielle Nahrungshabitate).

Ausgehend vom vorhandenen Leitungsbestand und -korridor hat der Vorhabentrager zur
technischen Optimierung des 380 kV-Leitungsneubaus parallel zur 380 kV-Bestandsleitung,
Umsetzung des Bindelungs- und Vorbelastungsgebotes sowie gleichzeitigen Minimierung
von bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen fur die Korridoralternative Bargfeld -
Grol} Sustedt zwei trassierungstechnische Szenarien ausgearbeitet und gepruft. Diese Sze-
narien beinhalten die Errichtung einer ,380 kV-Doppelleitung“ bestehend aus dem Neubau
einer 380 kV-Leitung sowie bei einem anderen Szenario die Mithahme der 110 kV-Leitung
Stadorf — Bostel der Avacon Netz GmbH auf der neuen 380 kV-Leitung. Das Vorhaben quert
mehrere LRT im Schutzgebiet. Durch die innerhalb des FFH-Gebietes liegende Positionie-
rung, den Riick- und Neubau von Masten und Provisorien sowie die Uberspannung kann es
zu temporaren und dauerhaften negativen Auswirkungen auf LRT kommen. Aufgrund der
gréfieren Ausdehnung des FFH-Gebietes im Bereich der Korridoralternative Bargfeld - GroR3
Sustedt und der Unvermeidbarkeit der Errichtung von Masten im Gebiet wurden die Mast-
standorte fir einen moglichen Parallelneubau detailliert festgelegt. Die Ausgangssituation ist
dadurch gekennzeichnet, dass sich einzelne Masten der 110 kV-Bestandsleitung der Avacon
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Netz GmbH innerhalb einer Flache des prioritdren LRT 91E0* befinden. Darlber hinaus tre-
ten einzelne LRT unmittelbar im Bereich der 380 kV-Bestandsleitung auf. In den Korridoral-
ternativen Bargfeld - Linden sowie Bargfeld - Gerdau wird von einer Uberspannung der be-
troffenen LRT ausgegangen. In der Korridoralternative Bargfeld - Grol3 Sistedt verlauft das
Vorhaben parallel zur 110 kV-Bestandsleitung der Avacon Netz GmbH. Dort werden die LRT
3150, 3260, 4030, 9110, 9160, 9190 und 91E0* auf einer Lange von ca. 1.200 m gekreuzt.
Aufgrund der Lage der Maststandorte aulderhalb der LRT sind baubedingte Flacheninan-
spruchnahmen und -verluste aufgrund von Zuwegungen und Arbeitsflachen ausgeschlossen.

Fir die mittel bis sehr hoch anfluggefahrdete charakteristische Vogelarten Blasshuhn, Fisch-
adler, Graugans, Graureiher, Haubentaucher, Hoéckerschwan, Knakente, Tafelente, Kri-
ckente, Loffelente, Reiherente, Rohrdommel, Schnatterente, Schellente, Seeadler, Stock-
ente, Tupfelsumpfhuhn, Teichhuhn, Wasserralle, Zwergtaucher (alle cA LRT 3150),
Schwarzstorch (cA LRT 3150, 3160, 9160), Flussregenpfeifer (cA LRT 3260), Birkhuhn, Tur-
teltaube (alle cA LRT 4030), Wachtel, Wachtelkdnig (alle cA LRT 6510), Hohltaube (cA LRT
9110, 9130), Misteldrossel (cA LRT 9190) sowie Kranich, Waldwasserlaufer, Waldschnepfe
(cA LRT 91D0*) ist ein Vorkommen im FFH-Gebiet nicht auszuschliel3en. Der Abstand ihrer
potenziellen Lebensraume zum Vorhaben ist kleiner als der jeweilige artspezifische Prifbe-
reich. Weiteres Konfliktpotenzial besteht infolge der Nahe zum Vorhaben und den Uberspan-
nungen fur die nicht anfluggefahrdeten charakteristische Vogelarten der LRT 3150, 3260,
4030, 6510, 9110, 9160, 9190, 91D0* und 91E0*°. Diese priifrelevanten Arten zeigen aller-
dings eine sehr geringe Empfindlichkeit gegenuber Kollision.

Fir die dammerungs- und nachtaktiven Arten Biber, Fischotter, Grolkes Mausohr und Mops-
fledermaus besteht die Gefahrdung durch baubedingte Stérungen in Form von nachtlichen
Larm- und Lichtemissionen. Fir die im Standarddatenbogen genannten Arten Laubfrosch,
Zauneidechse und Schlingnatter sind im Abschnitt Bargfeld - Grof3 Sustedt Gefahrdungen
aufgrund eines notwendigen Maststandortes und aufgrund von BaumalRnahmen zum Ruck-
bau der Bestandsleitung nicht auszuschlieRen.

Als Schadensbegrenzungsmaflinahmen sind Bauzeitenregelungen, Art- und LRT-bezogene
SchutzmalRnahmen, Optimierungen der Standortwahl, Blindelungen/Mastmitnahmen und
Erdseilmarkierungen umzusetzen.

Die Umsetzung des 380 kV-Parallelneubaus unter Mitnahme der 110 kV-Bestandsleitung
(Rickbau und Mitnahme der 110 kV-Leitung auf dem Gestange der Neubauleitung) inner-
halb der Korridoralternative Bargfeld - Grol3 Ststedt ist vorzugswiuirdig, da eine zusatzliche
Zerschneidung des FFH-Gebiets in nicht vorbelasteten Bereichen vermieden wird und durch
den o0.g. Rickbau insgesamt eine Verbesserung der prioritaren LRT herbeigefuhrt wird. Nach
Abschluss der Bauarbeiten kdnnen sich diese LRT vollstandig regenerieren, da keine weite-
ren betriebsbedingten Schadigungen, wie Pflegeschnitte und Aufwuchsbeschrankungen auf-
treten.

Es ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der Schadensbegrenzungsmafnahmen
zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets ,limenau mit Nebenbachen® in
seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafgeblichen Bestandteilen durch das

5 |m Anhang | der FFH-Richtlinie sind 231 Lebensraumtypen aufgelistet. Davon kommen 93 Lebensraumtypen
auch in Deutschland vor. Die FFH-Richtlinie differenziert nach prioritdren (*) und nicht prioritdren Arten und Le-
bensraumtypen (BFN, 0.J.).
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Vorhaben kommen wird (s. MaRgabe 2). Hierdurch ist auch gewahrleistet, dass keine Kon-
flikte mit der Managementplanung vorliegen.

DE 3227-331 ,.Kleingewdsser bei Dalle“

Das FFH-Gebiet ,Kleingewasser bei Dalle* befindet sich norddstlich der Ortschaft Dalle im
Naturraum Sudheide und weist eine Flache von 5,23 ha auf. Das kleinrdumige Areal zeich-
net sich durch einen flachen, nahrstoffarmen Weiher aus, an dem sich eine torfmoosreiche
Sumpfzone mit Kleinseggen und Binsen sowie ein fragmentarischer Birken- und Kiefern-
bruchbestand anschlielt. Fur das FFH-Gebiet ,Kleingewasser bei Dalle” werden gemalf’ den
gemeldeten Gebietsdaten vier LRT aufgelistet. Neben dem Erhalt und der Wiederherstellung
der LRT wird insbesondere der Erhalt der Population der GroRen Moosjungfer und ihrer spe-
zifischen Lebensstatte als Erhaltungsziel benannt.

Das Gebiet ist durch das folgende Schutzgebiet gesichert: Naturschutzgebiet LU 315 ,Quell-
und Durchstrémungsmoor mit Kleingewassern bei Dalle®.

Das Leitungsbauvorhaben berihrt das FFH-Gebiet raumlich nicht unmittelbar. Die Korridoral-
ternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) verlauft mehr als 1,43 km west-
lich, die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) mehr als 2,7
km westlich und die Korridoralternative Weyhausen (A46-A47-A50-A51-A54) ca. 1,1 km
Ostlich des Schutzgebietes. Durch den Verlauf der geplanten Korridoralternativen deutlich
aullerhalb der Schutzgebietsgrenzen ist die Inanspruchnahme von FFH-LRT sowie von Ha-
bitaten der Artengruppen Amphibien, Reptilien, Fische, Schmetterlinge, Hautfligler, Kafer,
Zweiflugler, Mollusken (Weichtiere) und verschiedene Pflanzenarten durch Maststandorte,
Bauflachen und Zuwegungen nicht zu erwarten. Daher kdnnen vorhabenbedingte Beein-
trachtigungen der genannten LRT und der sonstigen Artengruppen ausgeschlossen werden.
Nur fir den anfluggefahrdeten Schwarzstorch als charakteristische Vogelart des LRT 3160
ist der Abstand zum Vorhaben der Neubauleitung kleiner als der artspezifische Prifbereich.
Der Schwarzstorch zahlt als charakteristische Arte des LRT 3160. Dieser hat mit 6 km einen
sehr grofden Aktionsradius und gilt als stark kollisionsgefahrdete Art.

Die das FFH-Gebiet ,Kleingewasser bei Dalle“ umgebenden Korridoralternativen durch-
schneiden den Luftraum zwischen potenziellen Nahrungs- und Bruthabitaten. Die mdglichen
Beeintrachtigungen durch die Durchschneidung des Luftraums werden mit ,hoch®* bewertet.
Als Schadensbegrenzungsmaflinahme sind die Erdseile der geplanten Leitung vorsorglich
mit effektiven Vogelschutzmarkern zu versehen (Erdseilmarkierung). Fur den Schwarzstorch
besteht eine hohe Wirksamkeit der Erdseilmarkierung.

Es ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der Schadensbegrenzungsmalinahme
,Erdseilmarkierung® zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des DE 3227-331 ,Kleinge-
wasser bei Dalle“in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafRgeblichen Be-
standteilen durch das Vorhaben kommen wird (s. MalRgabe 2). Hierdurch ist auch gewahr-
leistet, dass keine Konflikte mit der Managementplanung vorliegen.

DE 3127-332 ,,Liinsholz*

Das FFH-Gebiet ,Linsholz* umfasst eine Flache von 171,77 ha. Sie liegt éstlich von Unter-
[0R und umfasst insbesondere naturnahe Buchenwalder im Naturraum Hohe Heide. Auf den
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nahrstoffarmen Geestbdden wachsen Hainsimsen-Buchenwalder, die von kleinflachigen Na-
delforsten durchsetzt sind und im Nordosten des Gebiets in alte, bodensaure Eichenwalder
Ubergehen. Die Laubwalder sind, auch durch ihren partiell hohen Anteil an Alt- und Totholz,
bedeutende Habitate fiir zahlreiche Tier-, Pilz- und Pflanzenarten. Das Gebiet dient dem Er-
halt der beiden Lebensraumtypen ,9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)“ und
,9190 Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sandebenen® ihren charakteristi-
schen Tier- und Pflanzenarten.

Zudem wird das FFH-Gebiet ,Linsholz* vollstandig durch das EU-Vogelschutzgebiet V34
~SUdheide und Aschauteiche bei Eschede” Uiberlagert. Die Umsetzung der FFH-Richtlinie in
nationales Recht erfolgte durch die Schutzgebietsverordnung des mit dem FFH-Gebiet fla-
chenmaRig deckungsgleichen NSG ,LU 314 Liinsholz*.

Die TKS B26-B27-B28, welche das nérdliche gemeinsame Teilstlick der Korridoralternativen
Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) und Scharnhorst - Lohe (A41-A42-
B25-B26-B27-B28) bilden, tangieren das Schutzgebiet DE 3127-332 ,Lunsholz®. Die dstliche
Korridoralternative Weyhausen (A46-A47-A50-A51-A54) verlauft in einer Entfernung von
mind. 2,7 km am Schutzgebiet vorbei.

Auf Héhe des TKS B 27 Uberlagert der Korridor den westlichen Randbereich des Schutzge-
biets auf eine Lange von ca. 1,23 km. Da die technische Planung eine Positionierung der
Maststandorte innerhalb des Korridors westlich der 380 kV-Bestandsleitung vorsieht, kann
eine unmittelbare Inanspruchnahme und Beeintrachtigung der LRT und Habitate der Arten-
gruppen Amphibien, Reptilien, Fische, Schmetterlinge, Hautfllgler, Kafer, Zweifligler, Mol-
lusken (Weichtiere) und verschiedene Pflanzenarten ausgeschlossen werden. Fur die cha-
rakteristischen Vogelarten (Schwarzspecht, Raufultkauz, Hohltaube, Kleiber, Trauerschnap-
per, Zwergschnapper, sowie Gartenbaumlaufer, Misteldrossel, Mittelspecht, Waldlaubsan-
ger) der LRT 9110/9190 kann hingegen eine anlage- und baubedingte Stérung nicht ausge-
schlossen werden.

Als Schadenbegrenzungsmalinahmen sind Bauzeitenregelungen, Beschrankung des Baube-
triebes auf die Tageszeit und Erdseilmarkierungen umzusetzen.

Es ist davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der genannten Schadensbegrenzungs-
mafRnahmen zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets DE 3127-332
,Lunsholz* in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3geblichen Bestand-
teilen kommen wird (s. Malkgabe 2).

DE 3127-331 , Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*

Das FFH-Gebiet ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)“ umfasst mit den klei-
nen Geestflissen Lutter, Lachte und Aschau sowie mehreren Nebenbachen ein verzweigtes
FlieRgewassernetz norddstlich von Celle in einer flachenmafigen Grélke von 5.113 ha und
liegt zum groéBten Teil im Naturraum Sidheide. Auch durch die Anbindung an das sudlich ge-
legene FFH-Gebiet 090 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker“ ist das Gebiet von
grofder Bedeutung flr Lebensgemeinschaften der FlieRgewasser und angrenzender Lebens-
raume auf nahrstoffarmen, teils trockenen, zumeist aber feuchten bis nassen Standorten der
niedersachsischen Geest.
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Im FFH-Gebiet DE-3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)* treten 21
verschiedene LRT auf. Den gréten Flachenanteil nimmt der LRT 9190 ,Alte bodensaure Ei-
chenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur” ein. Die LRT im FFH-Gebiet befinden sich
in unterschiedlich gutem Erhaltungszustand (,sehr gut® bis ,mittel bis schlecht®). Fir das Ge-
biet sind sieben Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefihrt. Es handelt sich mit dem
Kammmolch um eine Amphibienart, zwei Fischarten (Groppe, Bachneunauge), mit dem
Fischotter um eine Saugetierart, eine Molluskenart (Flussperimuschel) sowie zwei Libellenar-
ten. Daruber hinaus werden noch vier Amphibienarten, funf Pflanzenarten sowie zwei Repti-
lienarten in Verbindung gebracht.

Die Umsetzung in nationales Recht erfolgte mit den Schutzgebietsverordnungen:

¢ Naturschutzgebiet BR 098 Obere Lachte, Kainbach, Jafelbach

e Naturschutzgebiet LU 095 Frehmbeck

e Naturschutzgebiet LU 150 Hoppenriethe

e Naturschutzgebiet LU 214 Schweinebruch

e Naturschutzgebiet LU 277 Lutter

e Naturschutzgebiet LU 287 Lachte

¢ Landschaftsschutzgebiet CE 025 Sudheide im Landkreis Celle

e Landschaftsschutzgebiet CE 037 Aschau und Quarmbach

e Landschaftsschutzgebiet CE 038 Aschauteiche, Loher Teiche und Quellbache

Es liegen mehrere Managementplane vor. In den Erhaltungszielen stehen der Erhalt und
Entwicklung der vorkommenden Lebensraumtypen mit den charakteristischen Tier- und
Pflanzenarten und mit einer naturnahen und strukturreichen Habitatausstattung, der Erhalt
vorkommenden Arten sowie der Erhalt der Lebensraume der vorkommenden Arten im Vor-
dergrund.

Die Bestandssituation ist dadurch gepragt, dass innerhalb des Lif3waldes und im FFH-Ge-
biet in Nord-Sud-Richtung ein 150 m breite Schneise vorhanden ist, die durch Bestandslei-
tungen (zwei 110 kV-Leitungen -die 110 kV-Bahhnstromfernleitung verlasst die Parallelflih-
rung auf Hohe der Kreuzung mit der ICE-Strecke Lehrte-Hamburg-Harburg- und eine 380
kV-Leitung) bedingt ist.

Die Korridoralternativen Jarnsen Ost (A33-A34), Jarnsen West (B18), Habighorster Hohe
(A38), Eschede Ost (B22), Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28), Eschede -
Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28), Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) sowie
der Bestandstrassenkorridor V (B19-B20-B21) kreuzen oder betreffen mehrfach das FFH-
Gebiet DE-3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*.

Die Uberschneidungsbereiche der Korridoralternativen Jarnsen Ost (A33-A34) und Jarnsen
West (B18) mit dem FFH-Gebiet betreffen eine potenzielle Querungslange von max. 460 m
fur Jarnsen Ost (A33-A34) und 315 m fur Jarnsen West (B18). Diese Bereiche kénnen tech-
nisch Uberspannt werden, weshalb in beiden Fallen nicht von einer erheblichen Beeintrachti-
gung der Erhaltungsziele und ihrer maf3geblichen Bestandteile auszugehen ist.

Von einer FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens ist gleichermalen in Bezug auf die Korridoral-
ternativen Eschede Ost (B22), Habighorster Hoéhe (A38) sowie Bestandstrassenkorridor V
(B19-B20-B21) auszugehen, da diese Korridore das Schutzgebiet nicht queren.
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In den TKS B23, A43 und 44 der Korridoralternative Eschede - Lohe Ost ist zur Umgehung
der Aschauteiche im Westen und Weiterflihrung entlang der Bahnstrecke die Errichtung der
380 kV-Neubauleitung unter Anlage einer Schneise von 100 m Breite vorgesehen. Der Be-
stand an Freileitungen Gber den Aschauteichen bleibt unverandert bestehen (ggf. ist die Mit-
nahme einer 110 kV-Leitung méglich). Eine Beeintrachtigung von LRT kann ausgeschlossen
werden.

Hinsichtlich der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe ist zur Umgehung der Aschauteiche
im Osten in den TKS A 41 und A42 der Neubau der geplanten 380 kV-Leitung und die Um-
verlegung der 380 kV-Bestandsleitung vorgesehen. Dabei werden auf den Gestangen der
neugebauten und umverlegten 380 kV-Leitungen die 110-kV-Leitung Stadorf — Bostel der
Avacon Netz GmbH und die Bahnstromfernleitung Uelzen — Lehrte mitgenommen. Im TKS
B25 kommt es zu einer punktuellen Inanspruchnahme des LRT 7140 ,Ubergangs- und
Schwingrasenmoore” durch einen Maststandort (14 m x 14 m). Dieser dauerhafte Eingriff
wird nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung des LRT flhren, da der relative Flachenver-
lust des LRT sich auf unter 0,1% beschrankt. Die mdglichen Beeintrachtigungen werden mit
sehr gering bewertet. Mallnahmen zur Schadensbegrenzung sind nicht notwendig.

Die Korridoralternative Weyhausen verlauft ostlich der Aschauteiche, weiterfiihrend entlang
der Bundesstralte B191 und weiter nach Nordost zwischen dem ndrdlichen und sudlichen
Teil des FFH-Gebietes. Im Korridor ist der der Neubau der geplanten 380 kV-Leitung und die
Umverlegung der 380 kV-Bestandsleitung vorgesehen. Eine Beeintrachtigung von LRT kann
ausgeschlossen werden.

Mit Blick auf die charakteristischen Vogelarten der LRT zeigt sich, dass das Vorhaben poten-
zielle Bruthabitate Uberspannt und damit Beeintrachtigungen durch Stérungen oder Schadi-
gungen nicht ausgeschlossen werden konnen. Als Schadenbegrenzungsmafnahme ist eine
Bauzeitenregelung, d.h. eine Bauverbotszeit im Brutzeitraum (01. April - 31. Juli) erforderlich.
Um das Kollisionsrisiko anfluggefahrdeter Vogelarten so weit zu minimieren, dass eine er-
hebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann, sind in den entsprechenden TKS
Erdseilmarkierungen vorzusehen. Zudem flihrt die Umverlegung der Bestandsleitung sowie
die Mitnahme der 110 kV-Leitungen zu einer Reduzierung des Kollisionsrisikos anfluggefahr-
deter Vogelarten (M 10).

Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe ist im Alternativenvergleich LiRwald die einzige,
die die Umverlegung der Bestandstrasse sowie die Mitnahme der 110 kV-Leitungen gewahr-
leistet und damit deren vollstandigen Rickbau tber das Kerngebiet des EU-Vogelschutzge-
biets ,Stdheide und Aschauteiche bei Eschede® ermdglicht, welches zugleich tberwiegend
durch das FFH-Gebiet ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)“ Gberlagert wird.
Dadurch profitieren beide Natura 2000 Gebiete hinsichtlich ihrer Habitatfunktion fiir bedeu-
tende Brut- und Rastvdgel in erheblichem Male. Eine langfristige und wesentliche Habi-
tataufwertung in diesem bedeutenden Brut- und Rastgebiet wird somit erreicht.

Der NABU Kreisverband Celle e. V. weist im Rahmen des Beteiligungsverfahrens darauf hin,
dass eine zusatzliche Inanspruchnahme der Aschauteiche mit den Natura 2000-Anforderun-
gen nicht vereinbar sei und zwingend die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe zu verfolgen
sei.

Durch die Korridoralternative Eschede-Lohe-Ost werden vor dem Hintergrund der Errichtung
der 380 kV-Neubauleitung und dem Verbleib der Bestandsleitungen Uber den Aschauteichen
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neue Betroffenheiten der beiden NATURA 2000-Gebiete hervorgerufen, die zu erheblichen
Beeintrachtigungen in ihren fur die Erhaltungsziele mafRgeblichen Bestandteilen fuhren kon-
nen.

DE 3627-332 ,,Meerdorfer Holz*

Das 363 ha umfassende FFH-Gebiet ,Meerdorfer Holz“ nordéstlich von Peine bei Meerdorf
ist insbesondere durch naturnahe Laubwalder gepragt. Die fir den Naturraum Burgdorf-Pei-
ner Geestplatten charakteristischen eiszeitlichen Lehm- und Sandbéden werden im zentralen
Gebietsteil von anstehenden Kalkmergelsteinen der Kreide erganzt. So ergeben sich auch
durch den partiell hohen Einfluss von Grund- oder Stauwasser heterogene Standortbedin-
gungen, die zum Vorkommen von Laubwaldern verschiedener Auspragungen fihren.

Fur das FFH-Gebiet werden sechs LRT und die Amphibienart ,Kammolch* gelistet. Als wei-
tere Arten werden zwei Pflanzenarten (Gewdhnliches Fleischfarbenes Knabenkraut und Ge-
wohnliches Breitblattriges Knabenkraut) aufgefiihrt.

Fir das Gebiet liegt ein Bewirtschaftungsplan der Niedersachsischen Landesforsten (Stand
10/2021) und Erhaltungsziele des Landkreis Peine vor (Stand 2021). Dabei stehen der Erhalt
und Entwicklung der vorkommenden Lebensraumtypen mit den charakteristischen Tier- und
Pflanzenarten sowie mit einer naturnahen und strukturreichen Habitatausstattung, der Erhalt
vorkommenden Arten sowie der Erhalt der Lebensraume der vorkommenden Arten im Vor-
dergrund. Das Gebiet ist Giber die Schutzgebietsverordnung des LSG PE 010 ,Meerdorfer
Holz" durch nationales Recht gesichert.

Der Bestandstrassenkorrabschnitt Il (Bei TKS B6-B7) und der nérdliche Abschnitt der Kor-
ridoralternativen Sophiental - Riiper West (A2-A5-A10-B5) und Wendeburg - Riiper West
(B2-A4-A5-A10-B5) sowie der ndrdliche Abschnitt der Korridoralternative Wendeburg -
Wense (A1-A7) nahern sich dem Schutzgebiet DE 3627-332 ,Meerdorfer Holz* raumlich an.

Durch den Verlauf der geplanten Korridoralternative au3erhalb der Schutzgebietsgrenzen
sind FFH-LRT sowie Habitate der Artengruppen Amphibien, Reptilien, Fische, Schmetter-
linge, Hautflugler, Kafer, Zweiflugler, Mollusken (Weichtiere) und verschiedene Pflanzenarten
von der Flacheninanspruchnahme durch Maststandorte, Bauflachen und Zuwegungen nicht
direkt betroffen. Somit kdnnen vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der genannten LRT
und aller hier genannten Artengruppen ausgeschlossen werden.

Weiterhin kann angesichts der Entfernung von 170 m zwischen der nachstgelegenen Korri-
doralternative und den LRT sowohl eine direkte als auch indirekte anlage- und baubedingte
Inanspruchnahme der Bruthabitate von potenziell im Gebiet auftretenden charakteristischen
Vogelarten ausgeschlossen werden. Eine bau- und anlagenbedingte Stérung kann bis auf
den Schwarzstorch fir alle charakteristischen Arten ausgeschlossen werden.

Der anfluggefahrdete Schwarzstorch ist durch das Vorhaben betroffen und gilt als stark kolli-
sionsgefahrdet. Er ist aufgrund seines Aktionsradius (6 km) von der terrassenartigen Durch-
schneidung des Luftraums potenziell beeintrachtigt. Mittels der Ergreifung von Schadensbe-
grenzungsmalfinahmen (Erdseilmarkierung mit Vogelschutzmarkern) ist davon auszugehen,
dass keine erheblichen Beeintrachtigungen des besonderen Schutzgebietes DE 3627-332
.Meerdorfer Holz“ in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Be-
standteilen kommen wird. Hierdurch ist auch gewahrleistet, dass keine Konflikte mit der Ma-

nagementplanung vorliegen.
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DE 3027-401 ,,GroRe Heide bei UnterliiR und Kiechnmoor* (SPA)

Das EU-Vogelschutzgebiet ,Grofle Heide bei Unterlif und Kiehnmoor” umfasst eine Flache
von 1.881 ha und liegt sidwestlich von Uelzen. Es setzt sich aus grof3flachigen Sandheiden,
Nadelforsten und verschiedenen Moorstandorten mit Grinland, Waldern und Gewéassern zu-
sammen und erstreckt sich von der Ortschaft Unterlif im Siden Uber die Naturraume Siid-
heide und Hohe Heide.

Das Areal wird zum grofRten Teil als militarisches Testgelande genutzt. Durch die regelmafi-
gen Entbuschungen und Brande auf der ca. 800 m breiten, in Sid-Nord-Richtung verlaufen-
den SchieRbahn entstehen immer wieder vielfaltige offene und halboffene Kleinstrukturen.
Die in weitlaufige Kiefernforste gefasste Landschaft wird in diesem Bereich von der Besen-
heide gepragt. Im ndrdlichsten Abschnitt wird in einem Bereich sogar die Entwicklung von
Magerrasen und Zwergstrauchern verhindert, so dass eine groRe Offensandflache ausgebil-
det ist.

Das Schutzgebiet stellt ein wichtiges Brutgebiet flr Arten trocken-warmer Standorte dar.
Eine besondere Bedeutung hat das Gebiet fur eines der letzten Vorkommen des Birkhuhns
in Niedersachsen. Fir das Gebiet werden folgende Arten des Anhang Il der FFH-Richtline
und des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie der EU sowie die wichtigsten Zugvogelarten auf-
geflhrt: Krickente, Brachpieper, Ziegenmelker, Schwarzstorch, Wachtel, Schwarzspecht,
Baumfalke, Bekassine, Kranich, Wendehals, Neuntéter, Raubwirger, Heidelerche, Wiesen-
schafstelze, Steinschmatzer, Pirol, Wespenbussard, Braunkehlchen, Schwarzkehlchen,
Waldschnepfe, Birkhuhn, Waldwasserlaufer, Kiebitz.

Darunter sind die wertbestimmenden Vogelarten (Brutvogel) nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang I)
VSchRL das Birkhuhn, der Brachpieper, die Heidelerche sowie der Kranich. Der Raumwtir-
ger stellt eine wertbestimmende Zugvogelart geman Art. 4 Abs. 2 VSchRL dar.

Es sind noch keine Erhaltungsziele des Gebietes aufgestellt worden. Das Gebiet ist teilweise
durch die NSG LU 166 ,Brambosteler Moor“ und NSG LU 190 ,Kiehnmoor" gesichert.

Das ndrdliche gemeinsame Teilstlick mit den Segmenten B26-B27-B28 der Korridoralternati-
ven Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28) und Scharnhorst - Lohe (A41-A42-
B25-B26-B27-B28) verlauft in einer Mindestentfernung von ca. 2,5 km westlich des Schutz-
gebietes ,GrofRRe Heide bei Unterlli und Kiehnmoor®, das ndrdliche Teilsegment A51-A54
der Korridoralternative Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) verlauft in mind. 5,3 km
Entfernung. Die Korridoralternative Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) verlauft in einer Min-
destentfernung von 3,4 km. Durch den Verlauf der geplanten Korridoralternativen in deutli-
cher Entfernung zur Schutzgebietsgrenzen sind die meisten der gelisteten Vogelarten von
Habitatverlust durch Flacheninanspruchnahme durch Maststandorte, Bauflachen und Zuwe-
gungen, baubedingten Schadigungen und Stérungen sowie Kollisionsgefahr nicht unmittel-
bar betroffen.

Hinsichtlich des Seeadlers sind Horststandorte im Bereich des SPA-Gebietes bekannt. Ein
Horst des Seeadlers liegt in ca. 4.500 m Entfernung zu der Korridoralternative Bargfeld - Lin-
den, wodurch Beeintrachtigungen aufgrund des Kollisionsrisiko fur diese Art nicht ausge-
schlossen werden kdnnen. Der Schwarzstorch hat ein bekanntes Nahrungs- und Bruthabitat
im Schutzgebiet in einer Entfernung von 3.500 m zu der der Korridoralternative Bargfeld -
Linden. Der Schwarzstorch gilt als stark kollisionsgefahrdete Art. Die Art Seeadler hat ein
mittleres Kollisionsrisiko. Beide Arten besitzt einen grofien Aktionsradius von 6.000 m.
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Da die Korridoralternativen innerhalb des Aktionsradius der Arten verlaufen, kann eine Be-
eintrachtigung mit Blick auf die Durchschneidung des Luftraums durch die Leitungstrasse
und des sich daraus ergebenen Kollisionsrisikos nicht ausgeschlossen werden.

Als MaRnahme zur Schadensbegrenzung ist eine Erdseilmarkierung in den erforderlichen
Bereichen vorzusehen.

Im Ergebnis der Analyse ergibt fir die mittel bis sehr hoch anfluggefahrdeten Vogelarten
Seeadler und Schwarzstorch, dass ein Vorkommen dieser Arten im Schutzgebiet nicht aus-
zuschliel3en ist und der Abstand ihrer potenziellen Lebensraume zum Vorhaben kleiner als
der jeweilige artspezifische Prifbereich ist.

Es ist insgesamt davon auszugehen, dass es bei Umsetzung der Malinahme (Erdseilmarkie-
rung) zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des besonderen Schutzgebietes DE 3027-
401 ,Grolie Heide bei Unterlif3 und Kiehnmoor* in seinen fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maldgeblichen Bestandteilen kommen wird.

DE 3227-401 ,,Sudheide & Aschauteiche bei Eschede” (SPA)

Das EU-Vogelschutzgebiet ,Stidheide und Aschauteiche bei Eschede" umfasst eine Flache
von 1.881 ha und liegt norddstlich von Celle auf dem bewaldeten Lif3-Moranenbogen, einem
der gréten zusammenhangenden Waldgebiete Deutschlands, und gliedert sich in drei Teil-
gebiete. Der Nordwesten des Vogelschutzgebietes wird von Nadel- und Mischwaldern mit
teilweise strukturreichen Altholzbestanden gepragt. Die Walder im Siidosten sind durch die
Heidebachtaler der Lutter und ihrer zahlreichen Nebenbache gekennzeichnet. Die naturna-
hen FlieRgewasser werden in den Auen von Mooren, Feuchtwiesen und Bruchwaldern be-
gleitet. Das kleinste Teilgebiet norddstlich von Eschede ist reich an Gewassern: Die Aschau,
ein weiterer Nebenarm der in die Aller miindenden Lachte, ist seit Anfang des 20. Jahrhun-
derts zu einer extensiv genutzten Teichwirtschaft ausgebaut. Die Aschauteiche weisen oft
ausgedehnte Verlandungszonen und Réhrichtbestande auf.

Das Vogelschutzgebiet ist ein bedeutendes Brutareal fir typische Vogelarten grof¥flachiger,
stérungsarmer Nadel- und Mischwalder. Es bildet u.a. das Kerngebiet des bedeutendsten
Tieflandvorkommens des Sperlingskauzes in Mitteleuropa. Auch die stérungsempfindlichen
GroRRvogel Seeadler und Schwarzstorch kommen in den ausgedehnten Waldern vor. Die
Aschauteiche dienen sowohl dem Seeadler als auch dem auf3erhalb des Vogelschutzgebie-
tes brutenden Fischadler als Nahrungsgebiet.

Das Schutzgebiet stellt ein wichtiges Brutgebiet flr Arten trocken-warmer Standorte dar.

Eine besondere Bedeutung hat das Gebiet fur eines der letzten Vorkommen des Birkhuhns
in Niedersachsen. Fur das Gebiet werden folgende Arten des Anhang Il der FFH-RL und des
Anhang | der Vogelschutzrichtlinie der EU sowie die wichtigsten Zugvogelarten aufgeftihrt:
RaufuRkauz, Krickente, Tafelente, Reiherente, Flussregenpfeifer, Schwarzstorch, Rohr-
weihe, Schwarzspecht, Sperlingskauz, Kranich, Seeadler, Heidelerche, Pirol, Fischadler,
Haubentaucher, Rothalstaucher, Wasserralle, Waldschnepfe, Zwergtaucher, Waldwasserlau-
fer.

Darunter sind die wertbestimmenden Vogelarten (Brutvdgel) nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang I)
VSchRL der Fischadler, der Kranich, der Schwarzstorch, der Seeadler, Sperlingskauz. Der
Rothalstaucher stellt eine wertbestimmende Zugvogelart gemaf Art. 4 Abs. 2 VSchRL dar.
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Es sind noch keine Erhaltungsziele des Gebietes aufgestellt worden. Das Gebiet ist durch
das NSG LU 277 ,Lutter, das NSG LU 314 ,Liinsholz*, das LSG CE 025 ,Siidheide im Land-
kreis Celle* und das LSG CE 038 ,Aschauteiche, Loher Teiche und Quellbache” gesichert.

Die zu prufenden Korridoralternativen Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28),
Eschede - Lohe Ost (B22-B23-A43-A44-B26-B27-B28) und Weyhausen (A41-A46-A47-
A50-A51-A54) verlaufen teilweise durch und/oder grenzen an das EU-Vogelschutzgebiet
~oUdheide und Aschauteiche bei Eschede”.

Die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost verlauft von Eschede nach Norden im Be-
standskorridor auf der Westseite parallel des Bestandes, umgeht dann die Aschauteiche im
Westen und verlauft nach Norden in Biindelung mit der Bahnstrecke. Der Abstand der Korri-
doralternative zum Teichgebiet betragt hier rd. 70 m. Nach rd. 4 km verschwenkt die Korri-
doralternative nach Nordosten, mindet wieder in den Bestandskorridor ein und verlauft dann
weiter als Parallelneubau im Bestandskorridor nach Norden. Dabei wird der nérdliche Tell
des SPA-Gebietes, der von Wald gepragt ist, auf einer Lange von rd. 3 km und einer Ge-
samtbreite von rd. 120 m gequert. Im Bereich der Aschauteiche verbleiben die Bestandslei-
tungen unverandert an ihrem Standort und es erfolgt keine Umverlegung oder Mitnahme.

Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe umgeht von Siden kommend mit den TKS A41-
A42 das Teichgebiet der Aschauteiche im Osten, wobei auch Moorwaldbereiche gequert
werden. Auf Hohe der Ortslage Dalle mindet die Korridoralternative wieder in den Be-
standskorridor und verlauft dann weiter als Paralleineubau im Bestandskorridor nach Nor-
den. Um eine Kreuzung von 380 kV-Leitungen zu vermeiden, wird im Bereich der 6stlichen
Umgehung der Aschauteiche und weiterfliihrend im LiRwald die 380 kV-Bestandsleitung mit
umverlegt bzw. umgebaut und es erfolgt eine jeweilige Mithnahme der 110 kV-Leitung Stadorf
— Bostel sowie der Bahnstromfernleitung auf den Gestangen der beiden 380 kV-Leitungen.

Die im Osten der 380 kV-Bestandsleitung verlaufende Korridoralternative Weyhausen wurde
so weitrdumig konzipiert, dass sie eine Umgehung aller Teile des SPA-Gebietes ermdglicht.
Aus dem Raum Eschede kommend, durchquert die Korridoralternative das Waldgebiet 0st-
lich der Aschauteiche, verlauft dann unter teilweiser Biindelung mit der Bundesstralle B191
weiter nach Nordost zwischen dem nérdlichen und sidlichen Teil des SPA-Gebietes, wobei
sich die TKS A46, A47 und A50 bis auf rd. 330 m, 190 m und 460 m an die Waldbestande
der Schutzgebietsteile annahern. Auf H6he der Ortslage Weyhausen verschwenkt die Korri-
doralternative nach Norden und verlauft durch den dortigen groRen Komplex aus Misch- und
Nadelwaldbestanden. Das TKS A51 nahert sich dabei bis auf minimal rd. 30 m an das SPA-
Gebiet an. Auf Héhe der Ortslage Raber miindet die Korridoralternative wieder in den Be-
standskorridor und verlauft dann weiter als Parallelneubau im Bestandskorridor nach Nor-
den. Im Zuge der beschriebenen weitrdumigen 6stlichen Umgehung der SPA-Gebietsteile
verbleiben die 110 kV-Bestandsleitungen unverandert an ihrem Standort und es erfolgt eine
Umverlegung 380 kV-Bestandsleitung.

Die artspezifische Beschreibung und Bewertung der Beeintrachtigungen in Bezug auf die
drei Korridoralternativen sowie die Darstellung der Schadensbegrenzungsmafinahmen sind
der Unterlage C - Bericht zur Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen (S. 568-603)
zu entnehmen.
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Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe ist im Alternativenvergleich Lil3wald die einzige,
die die Umverlegung der Bestandstrasse sowie die Mitnahme der 110 kV-Leitungen gewahr-
leistet und damit deren vollstandigen Ruckbau auf ca. 3 km Lange im SPA-Gebietsteil
»+Aschauteiche” ermdglicht, welches zugleich iberwiegend durch das FFH-Gebiet ,Lutter,
Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)® Gberlagert wird. Durch den Rickbau profitieren
beide Natura 2000 Gebiete hinsichtlich ihrer Habitatfunktion flr bedeutende Brut- und Rast-
vogel in erheblichem Male. Eine langfristige und wesentliche Habitataufwertung in diesem
bedeutenden Brut- und Rastgebiet wird somit erreicht.

Der NABU Kreisverband Celle e. V. weist im Rahmen des Beteiligungsverfahrens darauf hin,
dass eine zusatzliche Inanspruchnahme der Aschauteiche mit den Natura 2000-Anforderun-
gen nicht vereinbar sei und zwingend die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe zu verfolgen
sei.

Durch die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost werden vor dem Hintergrund der Errich-
tung der 380 kV-Neubauleitung in unmittelbarer Nahe zu den Aschauteichen und dem Ver-
bleib der Bestandsleitungen Uber den Aschauteichen neue Betroffenheiten der beiden Na-
tura 2000-Gebiete hervorgerufen, die zu erheblichen Beeintrachtigungen in ihren fur die Er-
haltungsziele mafigeblichen Bestandteilen flihren kénnen.

4.8.2 Gesamtbewertung

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die betrachteten Korridorabschnitte mit Ausnahme
der Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (B22-B23-A43-A44-B26-B27-B28) unter Umset-
zung entsprechender Schadensbegrenzungsmalnahmen Natura 2000 gemal MaRgabe 2
vertraglich zu sein scheinen. Zu den MalRhahmen zahlen:

e Malnahme M1 — Bauzeitenregelung

¢ Malnahme M2 - Beschrankung des Baubetriebes auf die Tageszeit

e Malnahme M3 - Art- und LRT-bezogene SchutzmaRnahmen

e Malnahme M4 - Optimierte Standortwahl der Masten/Baustellen zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen / Verlust sensibler Flachen

e MaRnahme M5 - Uberspannung / Mastaufhéhung zur Vermeidung von Eingriffen in Wald
/ Gehodlze

e Malnahme M6 - Erdseilmarkierung / Verdichtete Erdseilmarkierung

¢ Malnahme M7 - Einsatz von Doppeleinebenenmasten

¢ Malnahme M8 - Entwicklung von Habitatflachen fir Offenlandarten

e Malnahme M9 - Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

¢ MalRnahme M10 - Malinahme Biindelung/ Mastmitnahme

Fir das SPA-Gebiet ,Suidheide & Aschauteiche bei Eschede” und das FFH-Gebiet ,Lutter,
Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)® ist die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe
(A41-A42-B25-B26-B27-B28) des Alternativenvergleichs LiRwald vorzugswurdig. Diese ist
die einzige, die die Umverlegung der 380 kV-Bestandsleitung sowie die Mitnahme der beiden
110 kV-Leitungen gewahrleistet und damit deren vollstandigen Ruckbau im Bereich der
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Aschauteiche ermdglicht. Durch den Rickbau profitieren beide Natura 2000 Gebiete hin-
sichtlich ihrer Habitatfunktion fir bedeutende Brut- und Rastvogel in erheblichem Male. Eine
langfristige und wesentliche Habitataufwertung in diesem bedeutenden Brut- und Rastgebiet
wird somit erreicht. Durch die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost (B22-B23-A43-A44-
B26-B27-B28) werden vor dem Hintergrund der Errichtung der 380 kV-Neubauleitung in un-
mittelbarer Nahe zu den Aschauteichen und dem Verbleib der Bestandsleitungen tber den
Aschauteichen neue Betroffenheiten der beiden Natura 2000-Gebiete hervorgerufen, die zu
erheblichen Beeintrachtigungen in ihren fir die Erhaltungsziele mafigeblichen Bestandteilen
fuhren kdnnen.

In Bezug auf das FFH-Gebiet ,limenau mit Nebenbachen* ist die Umsetzung des 380 kV-Pa-
rallelneubaus unter Mithahme der 110 kV-Bestandsleitung (Rickbau und Mithahme der 110
kV-Leitung auf dem Gestange der Neubauleitung) innerhalb der Korridoralternative Bargfeld
- Grof} Siistedt (B32-B33) vorzugswiirdig. Eine zusatzliche Zerschneidung des FFH-Gebiets
in nicht vorbelasteten Bereichen wird somit vermieden. Durch den Rickbau der 110 kV-Lei-
tung wird zudem eine Verbesserung der prioritdren LRT herbeigefuhrt. Nach Abschluss der
Bauarbeiten kdnnen sich diese LRT vollstadndig regenerieren, da keine weiteren betriebsbe-
dingten Schadigungen, wie Pflegeschnitte und Aufwuchsbeschrankungen auftreten.

Nach Prifung der durch das Vorhaben tangierten Natura 2000-Gebiete ist festzustellen,
dass eine Vereinbarkeit mit den VR Natura 2000 erzielt werden kann. Eine Ausnahme bildet
das SPA-Gebiet ,Stdheide & Aschauteiche bei Eschede und das FFH-Gebiet ,Lutter,
Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)* hinsichtlich der Korridoralternative Eschede -
Lohe Ost. Bei Umsetzung dieser Alternative ist von einem raumordnerischen Zielverstof hin-
sichtlich der entsprechenden VR Natura 2000 sowie VR Biotopverbund auszugehen.

4.9 Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

Die Abschatzung der Wahrscheinlichkeit des Eintretens von Verbotstatbestanden gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG wurde von der Vorhabentragerin in folgenden Arbeitsschritten vorgenom-
men:

1. Ermittlung und Auswahl der im Vorhabenbereich vorkommenden europarechtlich ge-
schutzten Arten (Datenrecherche und -auswertung)

2. Prifung und Dokumentation, ob die nachgewiesenen Arten potenziell durch die vor-
habenbedingten bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen betroffen sein kon-
nen (Relevanzprifung)

3. Beschreibung und Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande (Konflik-
tanalyse)

Dabei diente der zweite Arbeitsschritt dazu, unter den ermittelten Arten diejenigen auszu-
scheiden, die im Untersuchungsgebiet aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder aufgrund
fehlender geeigneter Habitatstrukturen nicht vorkommen oder gegenlber den vorhabenspe-
zifischen Wirkfaktoren als unempfindlich gelten. Im Rahmen der faunistischen und floristi-
schen Relevanzprifung wurden bereits vorhandene Daten sowie anlasslich der RVP erho-
bene Kartierdaten verwendet. Fir die verbleibenden relevanten Arten wurde eine artbezo-
gene Konfliktanalyse bzgl. der Wahrscheinlichkeit des Eintretens von Verbotstatbestanden
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG erstellt.
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4.9.1 Abschnittsbezogene Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Entlang der Bestandskorridoralternativen | bis VI wurden verschiedene Risikobereiche identi-
fiziert, deren Konfliktpotenzial im Zuge der Genehmigungsplanung deutlich reduziert werden

soll. Den daraus resultierenden ubrigen artenschutzrechtlichen Konflikten wird durch Minde-

rungsmafinahmen gemal § 43m EnWG begegnet, um die Einhaltung der Vorschriften des §
44 Abs. 1 BNatSchG zu gewahrleisten.

Im Rahmen der Alternativenvergleiche wurde die jeweils aus artenschutzrechtlicher Sicht
vorzugswiirdige Korridoralternative ermittelt. Dazu wurde eine Uberlagerung der artenschutz-
fachlichen Habitatqualitat der betroffenen Flachen mit der moglichen vorhabenbedingten Ein-
griffsintensitat anhand der Ausbauform der jeweiligen Korridoralternative vorgenommen. Alle
erhobenen technischen Parameter und artenschutzrelevanten Daten zur Habitatqualitat wur-
den themenspezifisch geblndelt und in tabellarischer Form nach den einzelnen Korridoral-
ternativen gegenlbergestellt. Daraus ergibt sich die aus artenschutzrechtlicher Sicht resultie-
rende Rangfolge der zu bevorzugenden Korridoralternativen.

Mit folgenden MaRnahmen kann das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG in Bezug auf das Vorhaben grundsatzlich ausgeschlossen wer-
den:

o Bauzeitenregelung

e Beschrankung des Baubetriebes auf die Tageszeit

¢ Art- und habitatbezogene Schutzmalinahmen

e Optimierte Standortwahl der Masten/Baustellen zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen/Verlust sensibler Flachen

e Uberspannung/Mastaufhéhung zur Vermeidung von Eingriffen in Wald/Gehdlze

o Erdseilmarkierung/Verdichtete Erdseilmarkierung (bei verstarktem Auftreten an-
fluggefahrdeter Arten)

¢ Einsatz von Einebenenmasten (bei verstarktem Auftreten anfluggefahrdeter Ar-
ten)

¢ Entwicklung von Habitatflachen fir Offenlandarten

e Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, z.B. kinstlichen Fledermaus-
quartieren

Bestandstrassenkorridorabschnitt |

In diesem Bestandstrassenkorridorabschnitt ist eine vergleichsweise grof’e Anzahl von Hors-
ten (zehn Stuck) innerhalb des Korridors betroffen. Zudem kommen darin 54 potenzielle Ha-
bitatbaume und Lebensraumgilden waldbewohnender Fledermause und Vogel sowie wert-
volle Biotope vor. Andererseits zeichnet sich der Abschnitt dadurch aus, dass im 1.000 m
Bereich um den Korridor keine avifaunistischen Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Natur-
schutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fur Brut- und Gastvogel) vorkommen.

Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.
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Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Hier sind relativ grof¥flachig Lebensraumgilden waldbewohnender Fledermause und Vogel
und wertvolle Biotope betroffen. Insbesondere ist bei diesem Bestandstrassenkorridor die
hohe Anzahl potenziell betroffener Habitatbaume (161 innerhalb des Korridors) und Horste
(sieben innerhalb des Korridors) auffallig. Im 1.000 m Bereich um den Korridor kommen
avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch
wertvoller Bereich fur Brut- und Gastvogel) auf einer Gesamtflache von 176 ha vor. Zudem
sind potenzielle Lebensstatten holzbewohnender Kafer innerhalb des Korridors betroffen.

Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.

Bestandstrassenkorridorabschnitt Il

Kennzeichnend flir diesen Bestandstrassenkorridorabschnitt sind die relativ geringen Betrof-
fenheiten von Lebensraumgilden waldbewohnender Fledermause und Vogel. Auch die An-
zahl potenziell betroffener Habitatbaume ist mit acht gering. Potenzielle Horste kommen in-
nerhalb des Korridors nicht vor. Im 1.000 m Bereich um den Korridor kommen avifaunisti-
sche Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller
Bereich fur Brut- und Gastvogel) auf einer Gesamtflache von 121 ha vor. Innerhalb des Korri-
dors sind potenzielle Lebensstatten holzbewohnender Kafer betroffen.

Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.

Bestandstrassenkorridorabschnitt IV

Im Korridor sind Lebensraumgilden waldbewohnender Fledermause und Vogel und wertvolle
Biotope betroffen. Innerhalb des Korridors ist nur ein potenziell betroffener Horst vermerkt.
Die Anzahl potenziell betroffener Habitatbaume liegt bei 83. Die Flache potenziell betroffener
Lebensstatten holzbewohnender Kafer liegt bei 0,33 ha. Im 1.000 m Bereich um den Korridor
kommen avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie
avifaunistisch wertvoller Bereich fur Brut- und Gastvdgel) auf einer Gesamtflache von 559 ha
vor.

Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.

Bestandstrassenkorridorabschnitt V

Im Korridor sind Lebensraumgilden waldbewohnender Fledermause und Vogel und wertvolle
Biotope betroffen. Innerhalb des Korridors sind drei potenziell betroffene Horste vermerkt.
Die Anzahl der potenziell betroffenen Habitatbdume liegt bei 95. Im 1.000 m Bereich um den
Korridor kommen avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete so-
wie avifaunistisch wertvoller Bereich fir Brut- und Gastvogel) auf einer Gesamtflache von
229 ha vor.

Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.
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Bestandstrassenkorridorabschnitt VI

Im Korridor sind auf einer Gesamtflache von 143 ha Lebensraumgilden waldbewohnender
Fledermause und Vdgel betroffen. Innerhalb des Korridors sind acht potenziell betroffene
Horste vermerkt. Die Anzahl der potenziell betroffenen Habitatbaume liegt bei 102. Im 1.000
m Bereich um den Korridor kommen avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Na-
turschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fur Brut- und Gastvogel) auf einer
Gesamtflache von 425 ha vor.

Von dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da Malinhahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.

Alternativenvergleich Wendeburg

Hinsichtlich der Korridoralternativen Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) und So-
phiental - Ruper West (A2-A5-A10-B5) wurden eine erhdhte Anzahl von Horsten und poten-
Ziellen Quartierbaumen fir baumbewohnende Fledermause vorgefundenen. Bei allen drei
Korridoralternativen kommen im 1.000 m Bereich um die Korridore avifaunistische Funktons-
gebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fir Brut-
und Gastvogel) vor. Die Betroffenheit ist bei der Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-
A7) mit einer Gesamtflache von 379 ha mit Abstand am grofRten.

Die Korridoralternative Wendeburg - Riper West im Ergebnis vorzugswiirdig. Diese weist
geringere artenschutzrechtliche Risiken auf, die insbesondere auf die bestehenden Vorbe-
lastungen in den Bereichen der mdglichen Biindelung mit elektrischer Infrastruktur zurliickzu-
fuhren sind. Die Korridoralternative Sophiental - Ruper West ist hinsichtlich der Eingriffe in
wertvolle Biotope sowie der Anzahl an betroffenen Habitatbdumen deutlich ungtinstiger als
die Korridoralternative Wendeburg - Riper West. Im Hinblick auf die Eingriffe in die Biotope
der weiteren Lebensraumgilden schneidet sie dennoch besser ab als die am wenigsten
vozugswurdige Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7).

Alternativenvergleich Warmse

Hinsichtlich der Korridoralternative Kreuzkrug (A20) wurde eine erhdhte Anzahl von potenzi-
ellen Quartierbdumen fir baumbewohnende Fledermause und eine héhere Anzahl an Hors-
ten vorgefunden. Bei beiden Korridoralternativen (Kreuzkrug (A20), Warmse West (B11))
kommen im gleichen Maf3e im 1.000 m Bereich um die Korridore avifaunistische Funktons-
gebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fir Brut-
und Gastvogel) vor.

Die Korridoralternative Warmse West ist im Ergebnis vorzugswirdig. Diese ist mit den ge-
ringsten Eingriffen bzw. artenschutzrechtlichen Risiken verbunden. Die artenschutzfachli-
chen Nachteile der Korridoralternative Kreuzkrug gegentiber der Korridoralternative Warmse
West ergeben sich aufgrund der deutlich hdheren méglichen Verluste bei den potenziellen
Lebensstatten fur Fledermause und baumbewohnende Vogel.
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Alternativenvergleich Hohnebostel

Hinsichtlich der Korridoralternative Hohnebostel West (A24-A25) wurde eine erhdhte Anzahl
von Horsten und potenziellen Quartierbdumen fir baumbewohnende Fledermause vorgefun-
den. Bei beiden Korridoralternativen (Hohnebostel Ost (B14), Hohnebostel West (A24-A25))
kommen im 1.000 m Bereich um die Korridore avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH-
und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fur Brut- und Gastvogel) vor.
Die Betroffenheit ist bei der Korridoralternative Hohnebostel West mit einer Gesamtflache
von 143 ha am groften.

Die Korridoralternative Hohnebostel Ost ist im Ergebnis vorzugswirdig. Diese ist mit den ge-
ringsten Eingriffen bzw. artenschutzrechtlichen Risiken verbunden. Zwar sind die Lebens-
raume fur Offenlandbriter, die Gberwiegend aus sandigem Acker und eher artenarmen Inten-
sivgrunland bestehen, flachig starker betroffen, diese kdnnen aber kurzfristig vor Baubeginn
wieder bereitgestellt werden. Bei betroffenen Biotopen mit héheren Biotop-Wertstufen ist
dies i.d.R. nicht mdglich. Die insgesamt marginal groReren moglichen Beeintrachtigungen
des Lebensraums von xylobionten Kafern erfolgen ausschlielich in bereits vorbelasteten
Bereichen, da die Korridoralternative Hohnebostel Ost im gesamten Streckenanteil in Blinde-
lung mit der Bestandstrasse geplant ist, wodurch neue Betroffenheiten minimiert werden. Die
artenschutzfachlichen Nachteile der Korridoralternative Hohnebostel West ergeben sich auf-
grund der deutlich héheren Gefahrdungen der potenziellen Lebensstatten fir Fledermause
und baumbewohnende Vogel.

Alternativenvergleich Langlingen

Hinsichtlich der Korridoralternative Langlingen (B15 West) wurde eine erhdhte Anzahl von
potenziellen Quartierbdumen fur baumbewohnende Fledermause vorgefunden. Bei beiden
Korridoralternativen (Langlingen West (B15 West), Neuhaus (B15 Ost)) kommen im 1.000 m
Bereich um die Korridore avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzge-
biete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fur Brut- und Gastvogel) vor. Die Betroffenheit
ist bei der Korridoralternative Langlinen B15 West mit einer Gesamtflache von 282 ha am
grolten.

Die Korridoralternative B15 Ost ist im Ergebnis vorzugswirdig. Diese ist mit den geringsten
Eingriffen bzw. artenschutzrechtlichen Risiken verbunden. Zwar sind die Lebensrdume fur
Offenlandbruter flachig etwas starker betroffen, da sie Uberwiegend aus sandigem Acker und
eher artenarmen Intensivgrinland bestehen, konnen diese aber kurzfristig vor Baubeginn
wieder bereitgestellt werden. Dies ist bei den Biotopen mit héheren Biotop-Wertstufen i.d.R.
nicht moglich. Die betroffenen Grunlandformen wie feuchte Hochstauden und mesophiles
Griinland kénnen mit entsprechenden ArtenschutzmalRnahmen versehen werden, sodass ein
mafgeblicher Verlust von Lebensraumen vermieden werden kann.

Alternativenvergleich Jarnsen

Hinsichtlich der Korridoralternative Jarnsen Ost (A33-A34) wurde eine erhdhte Anzahl von
Horsten und potenziellen Quartierbdumen fur baumbewohnende Fledermause vorgefunden.
Bei beiden Korridoralternativen (Jarnsen Ost (A33-A34), Jarnsen West (B18)) kommen im
1.000 m Bereich um die Korridore avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Natur-
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schutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fir Brut- und Gastvdgel) vor. Die Be-
troffenheit ist bei der Korridoralternative Jarnsen Ost mit einer Gesamtflache von 337 ha
deutlich héher. Hier ist eine zweimalige Querung des FFH-Gebietes Lutter, Lachte, Aschau
(mit einigen Nebenbachen) notwendig.

Die Korridoralternative Jarnsen West ist im Ergebnis vorzugswirdig. Diese ist mit den ge-
ringsten Eingriffen bzw. artenschutzrechtlichen Risiken verbunden. Dabei ist maRgeblich,
dass die Neubauleitung Gber die gesamte Strecke als Bindelung mit der Bestandstrasse
verlaufen kann. Die artenschutzfachlich mafgeblichen Nachteile der Korridoralternative Jarn-
sen Ost ergeben sich aufgrund der deutlich héheren Verlustzahlen bei den potenziellen Le-
bensstatten fir Fledermause und baumbewohnende Vdgel. Darlber hinaus spiegeln die hé-
heren artenschutzfachlichen Risiken die Tatsache wider, dass mit der Korridoralternative
eine zweimalige Querung des FFH-Gebietes Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenba-
chen) notwendig ist.

Alternativenvergleich Eschede

Hinsichtlich der Korridoralternative Habighorster Hohe (A38) wurde eine erhéhte Anzahl von
potenziellen Quartierbdumen fur baumbewohnende Fledermause vorgefunden. Bei beiden
Korridoralternativen (Habighorster Hohe (A38), Eschede Ost (B22)) kommen im gleichen
Mafe im 1.000 m Bereich um die Korridore avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH-
und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fir Brut- und Gastvogel) vor.

Die Korridoralternative Eschede Ost ist im Ergebnis vorzugswirdig. Die wesentlichen Vor-
teile liegen in der geringeren Betroffenheit hoherwertiger, besonders wald- bzw. baumbeton-
ten Habitatstrukturen. Das betrifft potenzielle Lebensstatten fir Fledermause und baumbe-
wohnende Vdgel sowie Habitatbaume.

Alternativenverqgleich LiiBRwald

Hinsichtlich der Korridoralternative Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) ist abschatz-
bar, dass im Vergleich mit den Korridoralternativen Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-
B27-B28) und Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) von einer erhéhten Anzahl
von Horsten und potenziellen Quartierbaumen fur baumbewohnende Fledermause auszuge-
hen ist. Bei allen drei Korridoralternativen kommen im hohen Maf3e im 1.000 m Bereich um
die Korridore avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie
avifaunistisch wertvoller Bereich fur Brut- und Gastvdgel) vor. Die Betroffenheit ist bei der
Korridoralternative Scharnhorst - Lohe mit einer Gesamtflache von 1912 ha am groften.

Die Korridoralternative Scharnhorst — Lohe ist im Ergebnis vorzugswirdig. Sie verlauft auf
dem langsten Streckenabschnitt als Parallelneubau in Bundelung mit elektrischer Infrastruk-
tur im Bestandskorridor und somit in bereits vorbelasteten Bereichen. Zu den wesentlichen
artenschutzfachlichen Vorteilen zahlen insbesondere die geringste Inanspruchnahme von
Wald einschlieflich historischer alter Waldflachen und die geringste Betroffenheit von Le-
bensraumgilden fur waldbewohnende Fledermause und Végel. Alle drei Korridoralternativen
betreffen Funktionshabitate. Die Realisierung der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe
fuhrt im Bereich der Aschauteiche (Lebensraumgilde Moor sowie avifaunistisch wertvoller
Bereiche), durch die Mitnahme beider 110-kV-Bestandsleitungen zur Freistellung der

Aschauteiche, wodurch die bestehenden Vorbelastungen vollstandig beseitigt werden.
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Dadurch kommt es zur bedeutenden Aufwertung der Aschauteiche sowie des SPA-Gebietes
Sudheide und Aschauteiche bei Eschede als lokaler Biodiversitats-Hotspot, was bei Realisie-
rung der Korridoralternativen Eschede - Lohe Ost und Weyhausen nicht der Fall ware. Die
Korridoralternative Eschede - Lohe Ost ist in ihrer Umsetzung aufgrund der absehbaren Na-
tura 2000-Unvertraglichkeit (s. Punkt 4.8) auch hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Ein-
schatzung fraglich. Die Korridoralternative Weyhausen ist mit gro3en artenschutzfachlichen
Risiken verbunden, die insbesondere mit der Neubeeintrachtigung von Wald in Verbindung
stehen. Sie wirde zwar Uberwiegend aullerhalb der avifaunistischen Funktionsgebiete und
hoherwertigen Biotope verlaufen, gleichwohl aber bislang nicht vorbelastete Raume betref-
fen.

Alternativenvergleich GroR Siistedt

Hinsichtlich der Korridoralternative Bargfeld - Linden (A60-A58-A59-A62) ist abschatzbar,
dass im Vergleich mit den Korridoralternativen Bargfeld - Grof3 Ststedt (B32-B33) und Barg-
feld - Gerdau (A60) von einer erhdhten Anzahl von Horsten und potenziellen Quartierbau-
men flr baumbewohnende Fledermause auszugehen ist. Bei allen drei Korridoralternativen
kommen im 1.000 m Bereich um die Korridore avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH-
und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Bereich fir Brut- und Gastvogel) vor.
Die Betroffenheit ist bei der Korridoralternative Bargfeld - Linden mit einer Gesamtflache von
478 ha mit Abstand am groiten.

Die Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt ist im Ergebnis vorzugswirdig, da hier eine
Blndelung mit den beiden Bestandsleitungen (380 kV und 110 kV) auf nahezu der kompletten
Strecke umgesetzt wird. Die Neuinanspruchnahme von bislang nicht vorbelastetem Raum
kann somit vermieden werden. Die technische Realisierung eines 380 kV-Leitungsparallelneu-
baus im Bestandskorridor unter Mitnahme der 110 kV-Bestandsleitung fuhrt zu vergleichs-
weise geringen Eingriffen in artenschutzrechtliche Belange.

Die Korridoralternative Bargfeld - Gerdau stellt sich als zweitbeste Alternative dar. Sie hat
gegenuber der Alternative Bargfeld - Grol3 Sustedt den Nachteil, dass nur die bestehende
380-kV-Leitung umverlegt wird. Die Errichtung einer 380 kV-Doppelleitung fihrt zu neuen
und grof¥flachigen Eingriffen, von denen auch das FFH-Gebiet ,limenau mit Nebenbachen®
betroffen ist. Die im Bestandskorridor vorhandene 110 kV-Leitung und die damit verbunde-
nen Vorbelastungen bleiben bestehen.

Die Korridoralternative Bargfeld - Linden stellt sich hinsichtlich der artenschutzrechtlichen
Gefahrdungspotenziale als unglnstigste Alternative dar. Diese Alternative verursacht grof3-
raumige Neuzerschneidungen. Die Bestandsleitungen bleiben zudem unverandert bestehen.

4.9.2 Gesamtbewertung

Fir alle planungs- und vorhabenrelevanten Arten und Artgruppen wurde eine artenschutz-
rechtliche Prufung vorgenommen, welche tber eine Habitatpotenzialanalyse realisiert wurde.
Es wurde gepruft, ob im Zuge der Bautatigkeiten die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG eintreten kénnten. Hierbei wurde festgestellt, dass bei allen Bestandstrassenkorri-
dorabschnitten und Korridoralternativen die Anwendung erforderlicher Vermeidungs-, Mini-
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mierungs- und Ausgleichmaflinahmen keine der Verbotstatbestande auslost bzw. keine ar-
tenschutzrechtliche Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG bedingt. In Bezug auf die Korri-
doralternative Eschede - Lohe Ost ist dies fraglich.

Diese konfliktvermeidenden Malinahmen sind in unterschiedlichem Umfang notwendig. Das
gilt ebenfalls fir MalRnahmen zur Vermeidung des Eintretens des Stérungsverbots (§ 44 Abs.
1 (2) BNatSchG) in der Bauphase. Dabei ist die grundlegende Annahme, dass i.S.d. Vermei-
dungsgebotes die Nutzung bereits vorbelasteter Raume deutlich vorteilhafter ist als eine
Neutrassierung in bislang nicht beeintrachtigten Raumen. Die artenschutzfachlichen Risiken
hinsichtlich des Verlustes bzw. der Beschadigung von Lebensstatten (§ 44 Abs. 1 (3)
BNatSchG) wurden daraus abgeleitet, ob schwer ausgleichbare strukturreiche Lebensraume
vorhanden sind. So ist der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf landwirtschaft-
lich genutzten Flachen i.d.R. kurzfristig bzw. vorgezogen ausgleichbar. In schwer ausgleich-
baren Raumen, z.B. RGumen mit héheren Biotop-Wertstufen, erfordern die betreffenden
CEF-MalRnahmen einen deutlich langeren zeitlichen Vorlauf und einen gréReren Aufwand.
Fur alle Korridoralternativen ist jedoch einzuschatzen, dass ein Eintreten der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande verhindert werden kann.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht stellen sich aus den betrachteten Alternativenvergleichen
folgende Korridoralternativen (betrachtet von Stiden (UW Wahle) nach Norden (UW Stade))
als vorzugswurdig dar:

¢ Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5)

o Warmse West (B11)

o Hohnebostel Ost (B14)

¢ Neuhaus (B15 Ost)

e Jarnsen West (B18)

o Eschede Ost (B22)

e Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28)
o Bargfeld - Grol Sistedt (B32-B33)

4.10 Zusammenfassende Bewertung

Nach der Uberschlagigen Prifung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter
nach § 2 Abs. 1 UVPG unter Beriicksichtigung der Kriterien nach Anlage 3 UVPG erfolgt ab-
schlielRend eine zusammenfassende Darstellung der Bewertungsergebnisse in tabellarischer
Form. Dabei wird das Bewertungsergebnis fur die jeweiligen Bestandstrassenkorridorab-
schnitte und die Korridoralternativen in Bezug auf die Umweltbelange farblich gekennzeich-
net (s Tabellenunterschrift). Die Bestandstrassenkorridore werden zusammenfassend in ei-
ner Tabelle dargestellt. Die einzelnen Korridoralternativen werden im dazugehdrigen Alterna-
tivenvergleich tabellarisch dargestellt. Dabei werden auch sonstige Belange (Lange der Kor-
ridoralternative, Vorbelastung des Raums durch bestehende Infrastrukturen, Blindelungsopti-
onen der Neubauleitung), die fur die Uberschlagige Prufung der Umweltauswirkungen rele-
vant sind, in die abschliel’iende Alternativenbewertung einbezogen.
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Bestandstrassenkorridorabschnitte

Tab. 73: Zusammenfassende Bewertung — Bestandstrassenkorridore

B6-B7-
Umweltbelange B1 (I) AA:ZGAB11?)- B1(2I;I?13
(In

B16-B17
(Iv)

B19-B20-
B21 (V)

B29-B30-
B31 (V1)

Schutzgut Mensch, insb.
die menschliche Gesund-
heit

Schutzguter Tiere, Pflan-
zen und die biologische
Vielfalt

Schutzguter Flache und
Boden

Schutzgut Wasser

Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles
Erbe und sonstige Sach-
guter

Natura 2000 Vertraglich-
keit

Artenschutzrechtliche
Ersteinschatzung

I mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von Mallhahmen/ Gewahrung von Befreiungen herstellbar
- keine raumliche und/oder funktionale Betroffenheit

Alternativenvergleich Wendeburg

Tab. 74: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Wendeburg

Umweltbelange

Sophiental -
Riiper West (A2-
A5-A10-B5)

Wendeburg -
Riiper West (B2-
A4-A5-A10-B5)

Wendeburg -
Wense (A1-A7)

Schutzgut Mensch, insb. die
menschliche Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser

Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und sons-
tige Sachguter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

I mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch

Umsetzung von MalRhahmen/ Gewahrung von Befreiungen herstellbar

In der Gesamtschau der Umweltbelange erweist sich die Korridoralternative Wendeburg -
Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) als vorzugswirdig. Eine erstmalige Inanspruchnahme von
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hochwertigen und unzerschnittenen Landschaftsraumen kann mit der Wahl dieser Korridoral-
ternative durch entsprechende Trassierung weitestgehend verhindert werden. Eine Verein-
barkeit mit den Belangen des Schutzguts Mensch ist bei einer angepassten Trassierung fur
alle Alternativen gegeben, da insbesondere eine Querung der Trasse von 400 m-Wohnum-
feldern umgangen werden kann (s. Punkt 3.3.2).

Das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt wird in der Korridoralternative Wende-
burg - RUper West vergleichsweise gering beansprucht. Im Gegensatz zu dieser Alternative
Uberlagern sich die Korridoralternativen Sophiental - Riper West und Wendeburg - Wense
(A1-A7) stellenweise mit wertvollen Lebensbereichen fir Brut- und Gastvogel. Auch aus
Sicht des Artenschutzes stellt sich die Korridoralternative Wendeburg - Riper West aufgrund
der Bindelung mit der Bestandstrasse als vorzugswiirdig dar. Weiterhin queren samtliche
Alternativen Landschaftsschutzgebiete. In Bezug darauf ist grundsatzlich von der Moglichkeit
einer Befreiung gemal § 67 BNatSchG auszugehen, da die Realisierung des Vorhabens
gem. § 1 Abs. 1 BBPIG aus Griinden des uUberragenden 6ffentlichen Interesses und im Inte-
resse der offentlichen Sicherheit erforderlich ist.

Es ist festzuhalten, dass die gunstigste Alternative auch unter Hinzuziehung der o. g. sonsti-
gen Belange die Korridoralternative Wendeburg - Ruper West ist. Diese Korridoralternative
weist mit 8,94 km die geringste Korridorlange im Alternativenvergleich auf. Zudem besteht in
diesem Korridor flir weite Teile die Bindelungsoption mit der Bestandstrasse.

Die Natura 2000 Vertraglichkeit sowie die Vereinbarkeit mit artenschutzrechtlichen Belangen
sind grundsatzlich durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbegrenzungs- und
Ausgleichsmalinahmen herstellbar.

Alternativenvergleich Warmse

Tab. 75: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Warmse

Umweltbelange Warmse Kreuzkrug (A20) Warmse West (B11)

Schutzgut Mensch, insb. die
menschliche Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser

Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und sons-
tige Sachgtter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

I mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[ ] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von MaRnahmen/ Gewahrung von Befreiungen herstellbar, [ Jmit den jeweiligen Umweltbelangen
nicht vereinbar

Beide Korridoralternativen beanspruchen vereinzelte Gehoélzbereiche, dartiber hinaus ist der
Raum Uberwiegend durch landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Die Alternative Kreuzkrug
(A20) beansprucht in hdherem Umfang ein LSG. In Bezug darauf ist grundsatzlich von der
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Méglichkeit einer Befreiung gemaR § 67 BNatSchG auszugehen, da die Realisierung des
Vorhabens gem. § 1 Abs. 1 BBPIG aus Grunden des Uberragenden o6ffentlichen Interesses
und im Interesse der &ffentlichen Sicherheit erforderlich ist.

In Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sind keine wesentlichen
Unterschiede der Varianten erkennbar. Bei beiden Korridoralternativen (Kreuzkrug (A20),
Warmse West (B11)) kommen im gleichen Mal3e im 1.000 m Bereich um die Korridore
avifaunistische Funktonsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch
wertvoller Bereich flr Brut- und Gastvogel) vor. Aus perspektive des Artenschutzes ist die
Korridoralternative Warmse West jedoch vorzugswirdig, aufgrund der héheren méglichen
Verluste bei den potenziellen Lebensstatten fir Fledermause und baumbewohnende Vogel.
Letztendlich Iasst sich die Natura 2000 Vertraglichkeit sowie die Vereinbarkeit mit arten-
schutzrechtlichen Belangen durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbegren-
zungs- und Ausgleichsmalinahmen herstellen.

Letztendlich ist die Korridoralternative Warmse West (B11) nicht umsetzbar, da sie zu einer
unzulassigen Uberspannung von Wohngebauden fiihrt. Eine Vereinbarkeit mit dem Schutz-
gut Mensch ist nicht gegeben. Die einzig umsetzbare Alternative ist folglich die Korridoralter-
native Kreuzkrug (A20). Hier verbleibt genug Raum im Planungskorridor (mind. 260 m Breite)
um eine potenzielle Trassenachse aulierhalb des Wohnumfelds zu trassieren.

Alternativenvergleich Hohnebostel

Tab. 76: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Hohnebostel

Hohnebostel West
(A24-A25)

Umweltbelange Hohnebostel Ost (B14)

Schutzgut Mensch, insb. die
menschliche Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser

Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

I mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von MalRnahmen/ Gewahrung von Befreiungen herstellbar

In der Gesamtschau der Umweltbelange erweist sich die Korridoralternative Hohnebostel Ost
(B14) als vorzugswurdig. Dies begrindet sich wesentlich durch die Blindelungsoption mit der
Bestandstrasse. Auf diese Weise lasst sich eine Umzingelung des Ortes Bdckelse verhin-
dern. Fir die Betroffenheit von Wohnumfeldern besteht ein gleichwertiger vorsorgender
Wohnumfeldschutz durch sichtverschattende Strukturen. Zudem kann eine Zerschneidung
neuer grotenteils offener Landschaftsrdume durch die Wahl der Korridoralternative Hohne-
bostel Ost verhindert werden.
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Auch die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung bestatigt im Ergebnis, dass die Korridoral-
ternative Hohnebostel Ost vorzugswirdig ist. Diese ist mit den geringsten Eingriffen bzw. ar-
tenschutzrechtlichen Risiken verbunden. Die Vereinbarkeit mit artenschutzrechtlichen Belan-
gen ist durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbegrenzungs- und Ausgleichs-
mafRnahmen herstellbar.

Etwa 2 km westlich der Korridoralternative Hohnebostel West und in ca. 4 km westlich der
Korridoralternative Hohnebostel Ost liegt das funktional bertihrte FFH-Gebiet DE 3427-301
,Bohlenbruch®. Die Umsetzung des Gebietes in nationales Recht erfolgte mit der Schutzge-
bietsausweisung des NSG Bohlenbruch (NSG LU 00139). Bei Umsetzung des Vorhabens
sind Schadenbegrenzungsmalinahmen nach Maligabe 2 in Anwendung zu bringen.

Alternativenvergleich Langlingen

Tab. 77: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Langlingen

Umweltbelange Langlingen (B15 West) Neuhaus (B15 Ost)

Schutzgut Mensch, insb. die
menschliche Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser
Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

1 mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von Malihahmen/ Gewahrung von Befreiungen herstellbar

Die Korridoralternativen Neuhaus (B15 Ost) und Langlingen (B15 West) haben sudlich der
Aller einen raumlich gemeinsamen Verlauf und trennen sich nérdlich der Aller. Der gemein-
same Verlauf der Alternativen wird sowohl durch weitestgehend ausgeraumte landwirtschaft-
lich genutzte Flachen als auch durch das in Ost-West-Richtung verlaufende FlieRgewasser
Aller gepragt. Die getrennt verlaufenden Korridoralternativen fuhren durch landwirtschaftlich
genutzte Flachen und Gehdlzstrukturen sowie Waldbereiche.

In der Gesamtschau der Umweltbelange erweist sich die Korridoralternative Neuhaus als
vorzugswirdig. Die Korridoralternative Langlingen verlauft auf einer Lange von ca. 3 km un-
gebundelt, wahrend bei der Korridoralternative Neuhaus durch Umverlegung der Bestands-
leitung eine durchgehende Bundelung erfolgen kann. Dies ist mit Blick auf das Schutzgut
Landschaft vorteilhaft. Die Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind im Rahmen der
Korridoralternative Neuhaus gunstiger einzustufen, da diese den Rickbau- und die Umverle-
gung der 380 kV-Bestandsleitung aus dem direkten Wohnumfeld eines Wohngebaudes im
Aulenbereich bedingt.
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Die Korridoralternativen unterscheiden sich in Bezug auf die Betroffenheiten des Schutzgu-
tes Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kaum. In der Allerniederung, ostlich von Lang-
lingen und im nérdlichen Gelenkpunkt beider Korridore sind wertvolle Bereiche fur Gastvogel
(Status offen) verzeichnet (NLWKN 2013). Der Bereich des FFH-Gebietes ist ebenfalls als
wertvoller Bereich flr Gastvogel mit offenem Status ausgewiesen (NLWKN 2018). Aufgrund
der unvermeidbaren Inanspruchnahme der Waldbestande mit mittel bis hohem Konfliktrisiko
im Bereich der Korridoralternative Langlingen (B15 West) ist die Variante Neuhaus (B15 Ost)
geringflgig vorteilhafter.

Die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung kommt zu dem Ergebnis, dass die Korridoralter-
native Langlingen vorzugswirdig ist. Diese ist mit den geringsten Eingriffen bzw. arten-
schutzrechtlichen Risiken verbunden.

Das FlieRgewasser und der Uferbereich der Aller sind als FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Aller
(mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* ausgewiesen, welches sich weitestgehend mit
dem LSG CE 034 ,Allertal bei Celle“ Gberlagert. Beide Schutzgebiete werden sowohl von der
380 kV-Bestandsleitung als auch von der in Bindelung verlaufenden potenziellen Neu-
bautrasse Uberspannt. Die Natura 2000-Vertraglichkeit sowie die Vereinbarkeit mit arten-
schutzrechtlichen Belangen ist fur beide Korridoralternativen durch die Umsetzung von Ver-
meidungs-, Schadensbegrenzungs- und AusgleichsmalRnahmen herstellbar.

Alternativenvergleich Jarnsen

Tab. 78: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Jarnsen

Umweltbelange Jarnsen West (B18) Jarnsen Ost (A33-A34)

Schutzgut Mensch, insb. die
menschliche Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser
Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

1 mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von MaRnahmen/ Gewéahrung von Befreiungen herstellbar, [ ]mit den jeweiligen Umweltbelangen
nicht vereinbar

In der Gesamtbetrachtung der Umweltbelange erweist sich die Korridoralternative Jarnsen
West B18 als vorzugswdurdig. Im Hinblick auf das Schutzgut Mensch zeigt sich, dass eine
Trassierung bei gleichzeitiger Umverlegung der Bestandsleitung innerhalb der Korridoraltern-
taive Jarnsen Ost (A33-A34) zwischen den 400 m-Wohnumfeldern der Ortslagen Jarnsen
und Bunkenburg nicht moéglich ist. Vor diesem Hintergrund ist die Korridoralternative Jarnsen
West (B18) grundsatzlich vorzugswurdiger.

Auch bei Betrachtung der Schutzgiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sowie dem
Schutzgut Landschaft erscheint diese Alternative aufgrund der geringeren Lange sowie der
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Blndelungsoption mit der Bestandstrasse vorteilhafter. So wird insbesondere der Niede-
rungsbereich der Lachte, der sowohl durch das FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte,
Aschau (mit einigen Nebenbachen)*, das NSG LU 00287 ,Lachte* und das LSG CE 00025
~SUdheide im Landkreis Celle“ gesichert ist, und Uberdies ein wertvoller Bereich fiir Brutvogel
mit landesweiter Bedeutung darstellt, nur einmal Gberspannt und insgesamt weniger beein-
trachtigt. Auch die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung bestatigt, dass die Korridoralter-
native Jarnsen West (B18) im Ergebnis vorzugswurdig ist.

In Bezug auf die nationalen Schutzgebietskategorien ist grundsatzlich von der Méglichkeit
einer Befreiung gemal § 67 BNatSchG auszugehen, da die Realisierung des Vorhabens
gem. § 1 Abs. 1 BBPIG aus Griinden des uUberragenden 6ffentlichen Interesses und im Inte-
resse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich ist.

Die Natura 2000 Vertraglichkeit sowie die Vereinbarkeit mit artenschutzrechtlichen Belangen
durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbegrenzungs- und Ausgleichsmalfinah-
men herstellbar.

Alternativenvergleich Eschede

Tab. 79: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Eschede

Umweltbelange Eschede Ost (B22) Habighorster Hohe (A38)

Schutzgut Mensch, insb. die
menschliche Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser

Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

1 mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von MaRnahmen/ Gewahrung von Befreiungen herstellbar, [ ]mit den jeweiligen Umweltbelangen
nicht vereinbar

Die Korridoralternativen sind in Bezug auf die Umweltbelange weitestgehend als gleichwertig
zu betrachten. Ein deutlicher Vorteil fur das Schutzgut Mensch birgt die Korridoralternative
Habighorster Hohe (A38), da durch die Neuerrichtung der Neubau- und der Bestandstrasse
innerhalb des Korridors Habighoérster Hohe die Option besteht, zwei 110 kV-Leitungen auf
dem Gestange der beiden Hochstspannungsleitungen mitzunehmen. Der damit verbundene
Ruckbau der drei Leitungstrassen dstlich von Eschede wirkt sich vorteilhaft auf das Woh-
numfeld der Ortslage Eschede und das Schutzgut Landschaft insbesondere auf das Land-
schaftsbild im Umfeld der Ortschaft Eschede aus.

In Bezug zum Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt 1asst sich festhalten,
dass beide Korridoralternativen gleichermaf3en im nérdlichen Bereich durch ein LSG CE
00025 ,Sidheide in Landkreis Celle, welches gleichzeitig Bestandteil des Naturparks Siid-
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heide ist, betroffen sind. Von der Mdglichkeit einer Befreiung gemal § 67 BNatSchG ist aus-
zugehen, da die Realisierung des Vorhabens gem. § 1 Abs. 1 BBPIG aus Grunden des Uber-
ragenden o6ffentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich ist.
Im Bereich des gemeinsamen nordlichen Gelenkpunktes ragt ein wertvoller Bereich fiir Brut-
vogel landesweiter Bedeutung in den Korridor hinein.

Ein Eingriff in die LRT des westlich angrenzenden FFH-Gebiet ,Lutter, Lachte, Aschau (mit
einigen Nebenbachen) wird durch das Vorhaben nicht begrundet. Aufgrund des Vorkom-
mens anfluggefahrdeter Vogelarten sind Schadensbegrenzungsmaflinahmen notwendig. Hin-
sichtlich der Korridoralternative Habighorster Hohe wurde eine erhéhte Anzahl von potenziel-
len Quartierbaumen fur baumbewohnende Fledermause vorgefunden. Bei beiden Korridoral-
ternativen kommen im gleichen Mal3e im 1.000 m Bereich um die Korridore avifaunistische
Funktionsgebiete (SPA-, FFH- und Naturschutzgebiete sowie avifaunistisch wertvoller Be-
reich fur Brut- und Gastvogel) vor.

Die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung kommt zu dem Ergebnis, dass die Korridoralter-
native Eschede Ost (B22) vorzugswurdig ist. Die wesentlichen Vorteile liegen in der geringe-
ren Betroffenheit h6herwertiger, besonders wald- bzw. baumbetonten Habitatstrukturen. Das
betrifft potenzielle Lebensstatten flr Fledermause und baumbewohnende Végel sowie Habi-
tatbaume. Die Natura 2000 Vertraglichkeit sowie die Vereinbarkeit mit artenschutzrechtlichen
Belangen ist flr beide Korridoralternativen durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Scha-
densbegrenzungs- und Ausgleichsmaflnahmen herstellbar.

In der Gesamtbetrachtung ist die Korridoralternative Habighorster Hohe aufgrund der mit ihr
verbundenen positiven Effekte auf das Schutzgut Mensch und das Schutzgut Landschaft
vorzugswurdig.

Alternativenvergleich LiiRwald

Tab. 80: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich LuRwald

Eschede - Lohe Scharnhorst -
Weyhausen
Ost (B23-A43- Lohe (A41-A42-
LT LT A44-B26-B27- fgg_ﬁ‘s“fj‘s“‘;’)’ B25-B26-B27-
B28) B28)

Schutzgut Mensch, insb. die menschli-
che Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser

Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und sons-
tige Sachguter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

I mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von MaRnahmen/ Gewéahrung von Befreiungen herstellbar, T ]mit den jeweiligen Umweltbelangen

nicht vereinbar
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Die vorzugswiurdigste Alternative unter Betrachtung der Umweltbelange ist die Korridoralter-
native Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28). Ausschlaggebend dafir ist die bei
der Neutrassierung erforderliche Umverlegung der Bestandstrasse und die damit verbun-
dene parallele Fiihrung beider 380 kV-Leitungen unter Mitnahme von zwei 110 kV-Leitungen
auf den Gestangen der beiden 380 kV-Leitungen. Auf diese Weise kann die vollstandige
Freistellung der Aschauteiche erfolgen, was sich allgemein positiv auf das Schutzgut Land-
schaft, die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, die Natura 2000 Vertrag-
lichkeit und den Artenschutz auswirkt. Eine derartige Verbesserung verglichen mit der Be-
standssituation besteht im Rahmen der Korridoralternativen Eschede - Lohe Ost (B23-A43-
A44-B26-B27-B28) und Weyhausen (A41-A46-A47-A50-A51-A54) nicht.

Hinsichtlich des Schutzgutes Mensch ist fur alle Korridoralternativen von einer Vereinbarkeit
auszugehen, da bei angepasster Trassenfilhrung keine Wohnumfelder des Innen- und Au-
Renbereichs beansprucht werden.

Das Schutzgut Landschaft wird im Rahmen der Korridoralternative Weyhausen aufgrund der
grélkeren Gesamtlange und der Notwendigkeit einer erstmaligen raumlichen Inanspruch-
nahme durch Leitungsinfrastruktur am starksten beansprucht. Die Variante Eschede - Lohe
Ost biindelt in TKS A43 mit der Bahnstrecke, die den Raum bereits vorbelastet. Die Korridor-
alternative Scharnhorst - Lohe ruft im Verlauf des TKS A41 Auswirkungen auf eine Land-
schafsbildeinheit mit hoher Bedeutung hervor (Sichtbarkeit durch Halboffenlandschaft gege-
ben). Positive Effekte bezuglich des Landschaftsbildes entstehen in dieser Alternative jedoch
in der ebenfalls mit einer hohen Eigenart bewertete Landschaftsbildeinheit der Aschauteiche,
die durch Umverlegung der 380 kV-Freileitungen und Mithahme der beiden 110 kV-Freilei-
tungen vollstandig durch Stromleitungen freigestellt und damit aufgewertet wird. Vor diesem
Hintergrund ist die Variante Scharnhorst - Lohe im Schutzgut Landschaft zu bevorzugen.

In Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt entstehen durch alle
drei Korridorverlaufe mittlere bis hohe Konfliktpotenziale insbesondere durch die quantitative
Beanspruchung des Nutzungstypen Wald. Daraus ergibt sich auch das mittel bis hoch einzu-
stufende Kollisionsrisiko fur Brutvogel.

Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe ist in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt vorzugswirdig. Die weitestgehende Nutzung der bestehenden
Trasse und die Umverlegung und Mitnahme der bestehenden 380 kV- und zweier 110 kV-
Freileitungen tragt dem Vermeidungs- und Bundelungsgebot Rechnung. Zudem ist der
Raum in diesen Bereichen bereits vorbelastet. Die Alternative ist aufgrund der geplanten
Umverlegungen und Mithahmen mit einer Freistellung der Aschauteiche verbunden, wodurch
die bestehenden Vorbelastungen vollstandig beseitigt werden und naturschutzfachliche Vor-
teile und Entwicklungspotenziale entstehen. Bereiche mit hohem Konfliktpotenzial wie Fla-
chen mit hohem Kollisionsrisiko fur Voégel, das FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte,
Aschau (mit einigen Nebenbachen)* und SPA-Gebiet DE 3227-401 ,Sldheide & Aschautei-
che bei Eschede” sowie bestehende bedeutsame Nutzungstypen werden deutlich entlastet.
Eine langfristige und wesentliche Habitataufwertung in diesem bedeutenden Brut- und Rast-
gebiet wird somit erreicht.

Durch die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost werden vor dem Hintergrund der Errich-
tung der 380 kV-Neubauleitung in unmittelbarer Nahe zu den Aschauteichen und dem Ver-
bleib der Bestandsleitungen tber den Aschauteichen neue Betroffenheiten der beiden Na-
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tura 2000-Gebiete (DE 3227-401 ,Sldheide & Aschauteiche bei Eschede” (SPA), FFH-Ge-
biet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)“) hervorgerufen, die zu
erheblichen Beeintrachtigungen in ihren fur die Erhaltungsziele mafRRgeblichen Bestandteilen
fihren kénnen. Eine Natura 2000-Vertraglichkeit kann aller Voraussicht nach nicht herge-
stellt werden. Eine Vereinbarkeit mit dem Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
sowie hinsichtlich des Artenschutzes kann daher absehbar ebenfalls nicht erzielt werden. Die
Umsetzbarkeit der Korridoralternative Eschede - Lohe Ost ist fraglich.

Die 6stliche Korridoralternative Weyhausen bedingt eine Mitumverlegung der 380 kV-Be-
standsleitung sowie die Mithahme einer 110 kV-Leitung. Nachteilig ist, dass eine 110 kV-Lei-
tung im Bereich der Aschauteiche verbleibt.

Bei Umsetzung des Vorhabens sind in Bezug auf die Natura 2000-Gebiete Schadensbegren-
zungsmalnahmen nach Mal3gabe 2 in Anwendung zu bringen. Hinsichtlich der tangierten
naturschutzrechtlichen Schutzgebiete ist von der Mdglichkeit einer Befreiung geman § 67
BNatSchG ist auszugehen, da die Realisierung des Vorhabens gem. § 1 Abs. 1 BBPIG aus
Grinden des Uberragenden o&ffentlichen Interesses und im Interesse der offentlichen Sicher-
heit erforderlich ist.

Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist ebenfalls die Korridoralternative
Scharnhorst - Lohe im Ergebnis vorzugswiuirdig. Zu den wesentlichen artenschutzfachlichen
Vorteilen zahlen insbesondere die geringste Inanspruchnahme von Wald einschlief3lich histo-
rischer alter Waldflachen und die geringste Betroffenheit von Lebensraumgilden fir waldbe-
wohnende Fledermause und Végel. Die Freistellung der Aschauteiche fihrt zudem zur voll-
standigen Beseitigung der dort bestehenden Vorbelastungen. Die Vereinbarkeit mit den ar-
tenschutzrechtlichen Belangen ist durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbe-
grenzungs- und AusgleichsmalRnahmen gegeben.

Alternativenvergleich GroB Sistedt

Tab. 81: Zusammenfassende Bewertung — Alternativenvergleich Grof3 Sistedt

) Bargfeld - GroR Bargfeld -
Umweltbelange Gs:ire?:e(fsm Siistedt Linden
(B32-B33) (A58-A59-A62)

Schutzgut Mensch, insb. die menschli-
che Gesundheit

Schutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Schutzguter Flache und Boden

Schutzgut Wasser

Schutzgut Landschaft

Schutzguter kulturelles Erbe und sons-
tige Sachguter

Natura 2000 Vertraglichkeit

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

I mit den jeweiligen Umweltbelangen vereinbar,[_] Vereinbarkeit mit den jeweiligen Umweltbelangen durch
Umsetzung von MalRhahmen/ Gewahrung von Befreiungen herstellbar

190



Unter Beachtung aller Umweltbelange stellt sich die Korridoralternative Bargfeld - Grof3
Sustedt (B32-B33) als vorzugswirdig heraus. Ausschlaggebend fir diese Bewertung ist die
Vorbelastung des Raumes innerhalb der Korridoralternative durch die bestehende 380 kV-
Leitung und eine 110 kV-Leitung sowie die im Vergleich geringste Gesamtlange. Durch die
Blndelung mit der Bestandsleitung und die Mithahme der 110 kV-Leitung auf dem Gestange
der Neubauleitung kann eine Uberlastende technische Uberpragung des Raumes innerhalb
des Korridors Bargfeld - Gro3 Sustedt vermieden und die Inanspruchnahme neuer Land-
schaftsraume verhindert werden. Dies ist insbesondere dem Schutzgut Landschaft zutrag-
lich.

Dagegen bedingt die 6stliche Korridoralternative Bargfeld - Gerdau (A60) eine Umverlegung
der 380 kV-Bestandsleitung. Zudem verlaufen im ndrdlichen Teil des Korridors zwei Be-
standsleitungen (110 kV) teilweise parallel zu den beiden 380 kV-Leitungen. Es ergeben sich
zwei Kreuzungssituationen sowie eine Bindelung von vier Leitungen im Bereich der Parallel-
fuhrung. Im sudlichen Bereich der Korridoralternative liegt eine Neuinanspruchnahme von
bisher unbelastetem Raum vor.

Die westliche Korridoralternative Bargfeld - Linden (A58, A 59, A 62) bedingt eine Inan-
spruchnahme unbelasteter Raume auf ihrer gesamten Lange und fuhrt zu einer erstmaligen
und zuséatzlichen Betroffenheit des FFH-Gebiets DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen®,
dem NSG LU 284 ,Mdnchsbruch sowie dem LSG UE 00020 ,Oberes Gerdautal“, wobei eine
Uberspannung des FFH-Gebietes und des NSG bei einer Querung durch eine potenzielle
Trasse moglich ist.

Eine Querung des sich mit dem FFH-Gebiet DE 2628-331 ,limenau mit Nebenbachen® tiber-
lagernden NSG LU 284 ,Ménchsbruch® Iasst sich im Rahmen der Korridoralternative Barg-
feld - GroR® Sustedt auf einer Lange von ca. 1.000 m nicht vermeiden. In diesem Bereich ist
damit ein Eingriff in das FFH-Gebiet/NSG und den dazugehdrigen wertvollen Waldbestand
unumganglich. Allerdings verlauft die potenzielle Neubauleitung gebindelt in einem durch
die 380 kV-Bestandsleitung und eine weitere 110 kV-Leitung vorbelasteten Raum. Bei opti-
mierter Platzierung der Maststandorte ist davon auszugehen, dass Maststandorte innerhalb
hochwertiger LRT vermieden werden. Durch den Ruckbau der bestehenden 110 kV-Leitung
wird durch Wiederaufforstung in der Bilanz eine Verringerung des zusatzlichen Eingriffs in
den Waldbereich bewirkt. In Bezug auf das FFH-Gebiet ,limenau mit Nebenbachen® stellt
sich die Umsetzung des 380 kV-Parallelneubaus unter Mitnahme der 110 kV-Bestandslei-
tung (Ruckbau und Mitnahme der 110 kV-Leitung auf dem Gestange der Neubauleitung) in-
nerhalb der Korridoralternative Bargfeld - Grol3 Sustedt als vorzugswiurdig dar. Eine zusatzli-
che Zerschneidung des FFH-Gebiets in nicht vorbelasteten Bereichen wird somit vermieden.
Durch den Rickbau der 110 kV-Leitung wird zudem eine Verbesserung der prioritaren LRT
herbeigefihrt. Nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen sich diese LRT vollstandig regene-
rieren, da keine weiteren betriebsbedingten Schadigungen, wie Pflegeschnitte und Auf-
wuchsbeschrankungen auftreten. Bei Umsetzung des Vorhabens sind in Bezug auf das FFH-
Gebiet Schadensbegrenzungsmaflinahmen gemal Mafigabe 2 in Anwendung zu bringen.
Hinsichtlich des NSG ist von der Méglichkeit einer Befreiung gemal § 67 BNatSchG auszu-
gehen, da die Realisierung des Vorhabens gem. § 1 Abs. 1 BBPIG aus Grunden des Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich ist.
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Auch aus artenschutzrechtlicher Perspektive erweist sich die Korridoralternative Bargfeld -
Grol3 Sustedt (B32-B33) im Ergebnis als vorzugswurdig, da hier eine Bindelung mit den bei-
den Bestandsleitungen (380 kV und 110 kV) auf nahezu der kompletten Strecke umgesetzt
wird. Die technische Realisierung eines 380 kV-Leitungsparallelneubaus im Bestandskorridor
unter Mithahme der 110 kV-Bestandsleitung fuhrt zu vergleichsweise geringen Eingriffen in
artenschutzrechtliche Belange. Die Vereinbarkeit mit den artenschutzrechtlichen Belangen
ist durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbegrenzungs- und Ausgleichsmal}-
nahmen gegeben.

Mit Blick auf das Schutzgut Mensch ist festzustellen, dass sich in Bezug auf die Korridoralter-
nativen Bargfeld - Gerdau und Bargfeld - Linden bei angepasster Trassenflihrung keine Kon-
flikte ergeben. Bei der Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Ststedt wird hingegen der 400 m-
Wohnumfeldpuffer auf Hohe der Ortschaft Grof3 Sistedt unterschritten. Jedoch ist ein gleich-
wertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat durch Sichtverschattung (bestehende
Geholzstrukturen, vorgelagerte Gebaude und die 380 kV-Bestandsleitung) gewahrleistet. Die
Voraussetzungen zur Inanspruchnahme der Zielausnahmeregelung nach Abschnitt 4.2.2 Zif-
fer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP liegen somit vor.

Hinsichtlich der Ortslage Bargfeld ist eine Trassenfuhrung unter Einhaltung des 400 m-Woh-
numfeldschutzpuffers moglich. Auf die Einhaltung des Abstands ist im folgenden Planfest-
stellungsverfahren zu achten (s. Mal3gabe 1).

5 Raumordnerische Gesamtabwagung

Im Ergebnis der raumordnerischen Gesamtabwagung wird der Vorzugskorridor der Vorha-
bentragerin fur den Paralleineubau der 380 kV-Leitung von UW Stadorf zum UW Wahle be-
statigt. Dieser besteht aus den folgenden Bestandstrassenkorridorabschnitten und Korridor-
alternativen (von Sid nach Nord):

e Bestandstrassenkorridorabschnitt | (B 1)

o Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5)

e Bestandstrassenkorridorabschnitt || (B6-B7-A12-A15-A16-B10)
o Kreuzkrug (A20)

e Bestandstrassenkorridorabschnitt Il (B12-B13)

¢ Hohnebostel Ost (B14)

o Neuhaus (B15 Ost)

e Bestandstrassenkorridorabschnitt IV (B16-B17)

e Jarnsen West (B18)

e Bestandstrassenkorridorabschnitt V (B19-B20-B21)
e Habighorster Hohe (A38)

e Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28)

e Bestandstrassenkorridorabschnitt VI (B29-B30-B31)
e Bargfeld - Grol3 Sistedt (B32-B33)

Innerhalb dieser Korridorabschnitte hat sich zudem im Wesentlichen die vorgeschlagene
Trassenflhrung bestatigt. In Bezug auf den Bestandstrassenkorridorabschnitt V (Trassierung
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in Hohe Am Aschenberg, TKS B20) hat die Vorhabentragerin im Rahmen des Erérterungs-
termins auf Grundlage aktueller Untersuchungen zum Baugrund eine optimierte Vor-
zugstrasse eingebracht. Diese verlauft westlich der bisherigen Trassenfuhrung im Randbe-
reich der bestehenden Gewasser, ebenfalls innerhalb des Bestandstrassenkorridorabschnit-
tes V. Durch diese Trassenfiihrung minimiert sich zudem die raumliche Betroffenheit des hier
befindlichen VR Natur und Landschaft. Die optimierte Trassenfihrung wird daher landespla-
nerisch festgestellt. In der Korridoralternative Jarnsen West (B18) sind zwei Trassenfuhrun-
gen maoglich. Eine unter Einhaltung des 400 m-Wohnumfeldes von Jarnsen und Beedenbos-
tel (Variante a) sowie eine zweite, die innerhalb des 400 m-Wohnumfeldes von Jarnsen ver-
lauft (Variante b). Ein gleichwertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat ist bei Va-
riante b gewahrleistet. Variante a weist aufgrund einer exponierteren Mastausteilung sowie
der héheren und massiveren Baustruktur der Winkelabspannmasten im Nahbereich des 400
m-Wohnumfeldes keine erkennbaren Vorteile fur die Wohnumfeldqualitat auf. Mit dieser Al-
ternative ist eine hdhere Raumwirkung verbunden. Sie stellt sich somit im Vergleich nachtei-
lig dar. Im Ergebnis wird Variante b landesplanerisch festgestellt. In Bezug auf die Korridoral-
ternative Bargfeld - Gro3 Siistedt (B32-B33) soll die landesplanerisch festgestellte Trasse
aus naturschutzfachlichen Griinden unter Mithahme der 110 kV-Bestandsleitung umgesetzt
werden.

Im Folgenden werden die wesentlichen Prufergebnisse, nach Bestandstrassenkorridorab-
schnitten und Alternativenvergleichen gegliedert, zusammenfassend wiedergegeben. Im All-
gemeinen ist anzumerken, dass die Auswirkungen auf die Schutzguter Flache und Boden,
Wasser, Kultur- und sonstige Sachguter kleinflachig und nicht raumrelevant sind. In Bezug
auf die landschaftsgebundene Erholung/Schutzgut Landschaft ist bei allen Korridorabschnit-
ten von einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes in teilweise unterschiedlicher Intensitat
und je nach subjektiver Wahrnehmung auszugehen. Festzustellen ist, dass die Funktion der
jeweiligen betroffenen Gebiete und die grundsatzliche Eignung des Landschaftsraums fir die
Erholung auch bei Umsetzung des Vorhabens erhalten bleibt. Daher ist von einer Vertrag-
lichkeit mit dem Vorhaben auszugehen. Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Ersteinschat-
zung ist festzustellen, dass bei allen Bestandstrassenkorridorabschnitten und Korridoralter-
nativen (Ausnahme Eschede - Lohe Ost (B23-A43-A44-B26-B27-B28)) die Anwendung erfor-
derlicher Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichmalnahmen keine der Verbotstatbe-
stédnde auslésen bzw. keine artenschutzrechtliche Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
erfordern wird.

Bestandstrassenkorridorabschnitte

Die Inanspruchnahme von VB Landwirtschaft und VB Wald ist in allen Bestandstrassenkorri-
dorabschnitten unausweichlich. Alternative Streckenfuhrungen sind aufgrund anderer, teil-
weise zwingender oder hoherwertigerer Vorgaben nicht moéglich. Hinsichtlich VB Wald
kommt es in unvorbelasteten Rdumen zur Neubildung von Schneisen. Grundsatzlich fihren
Schneisen zu Aufwuchs-/Nutzungsbeschrankungen unterhalb der Leiterseile sowie zu einem
Funktionsverlust im direkten Bereich der Maststandorte. Der Grad der Beeintrachtigung rich-
tet sich dabei nach Grée und Betroffenheit des jeweiligen Gebietes durch das Vorhaben. In
Bezug auf VB Landwirtschaft ist im Bereich der Freileitung eine dauerhafte Beeintrachtigung
lediglich im Bereich der Maststandorte zu erwarten. In der Gesamtbewertung ist die Inan-
spruchnahme dieser VB verhaltnismafRig und raumordnerisch vertretbar. Die Bindelung in
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den Bestandstrassenkorridorabschnitten tragt grundsatzlich zur Minimierung zusatzlicher Be-
lastungen in Bezug auf das Schutzgut Landschaft bei.

Bestandstrassenkorridorabschnitt |

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt | ist mit den Erfordernissen der Raumordnung verein-
bar. Im Ergebnis der tGberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen ist von der Umsetz-
barkeit des Vorhabens auszugehen.

Bestandstrassenkorridorabschnitt I

Hinsichtlich des Bestandstrassenkorridorabschnitts 1| kommt es zu einer Verletzung des 400
m-Wohnumfeldes des Innenbereichs im Sinne des § 34 BauGB der Ortslage Ohof. Ein
gleichwertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat ist aufgrund vollstandiger Sicht-
verschattung durch die Barrierewirkung der Dammlage und des Brickenbauwerks der B 214
inklusive StralRenbegleitgrin sowie des Sichtschutzzauns an der Bahntrasse (Berlin-Lehrte)
gewabhrleistet. Zudem quert der Abschnitt westlich der Ortslage von Wipshausen ein VR
Rohstoffgewinnung (Kieshaltiger Sand). Es bildet einen Riegel im Korridor. Fir die Verein-
barkeit des Vorhabens mit dem VR Rohstoffgewinnung ist Voraussetzung, dass die vorran-
gige Zweckbestimmung nicht in ihrer Funktion beeintrachtigt wird, der weitere Abbau des
Rohstoffs muss gemal MalRRgabe 3 gewahrleistet sein.

Das FFH-Gebiet DE 3427-331 ,Erse” verlauft auf einer Lange von knapp 3 km innerhalb des
Bestandstrassenkorridorabschnitts. Dabei hat das FFH-Gebiet aufgrund seiner bandartigen
Struktur eine Breite von nur ca. 50 m. In Héhe der TKS B6-B7 nahert sich der Bestandstras-
senkorridorabschnitt | dem FFH-Gebiet DE 3627-332 ,Meerdorfer Holz“ raumlich an, berihrt
es aber nicht direkt. Bei Umsetzung des Vorhabens sind in Bezug auf diese FFH-Gebiete ge-
mafR MalRgabe 2 Schadensbegrenzungsmallnahmen in Anwendung zu bringen.

Im Ergebnis ist der Bestandstrassenkorridorabschnitt Il unter Beachtung von MalRgaben mit
den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar. Im Ergebnis der Uberschlagigen Prifung
der Umweltauswirkungen ist von der Umsetzbarkeit des Vorhabens auszugehen.

Bestandstrassenkorridorabschnitt il

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt Ill ist mit den Erfordernissen der Raumordnung verein-
bar.

Durch diesen Bestandstrassenkorridorabschnitt wird der durch eine hohe Eigenart gekenn-
zeichnete Landschaftsbildraum ,Allerniederung” bertihrt. Die Auswirkungen des Vorhabens
auf die Landschaftsbildqualitdt und Erholungsfunktion sind vor dem Hintergrund des Parallel-
verlaufs mit der bestehenden 380 kV-Freileitung zu beurteilen. Das Konfliktpotenzial hinsicht-
lich Freiraumzerschneidung, Flacheninanspruchnahme und Emissionen wird durch die Bun-
delung erheblich verringert. Die Rdume sind entsprechend vorbelastet, sodass die Auswir-
kungen auf die Belange des Schutzguts Landschaft vertretbar sind.

Im Ergebnis der Uberschlagigen Prufung der Umweltauswirkungen ist von der Umsetzbarkeit
des Vorhabens auszugehen.
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Bestandstrassenkorridorabschnitt IV

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt 1V ist mit den Erfordernissen der Raumordnung ver-
einbar.

Im TKS B16 liegen sowohl ein VR Biotopverbund (LROP) als auch ein VR Natur und Land-
schaft (RROP 2005 fur den Landkreis Celle) in einer GréRenordnung von 19 ha randlich im
Bestandstrassenkorridorabschnitt. Diese VR sind deckungsgleich mit dem NSG LU 00209
~Allerdreckwiesen®. Die vorrangige Zweckbestimmung beider VR ergibt sich aus der Schutz-
gebietsverordnung des NSG. Das NSG ist Teil der Allerniederung und zeichnet sich vor al-
lem durch Grinland, Erlenwaldern und Einzelbdumen aus. Die Querungslange der potenziel-
len Trassenflhrung innerhalb des NSG betragt ca. 600 m, wobei der vom Vorhaben be-
troffene Teil des NSG landwirtschaftlich genutzt wird, es sind kaum gliedernde Strukturen
vorhanden. Die bestehende 380 kV-Freileitung verlauft derzeit randlich durch das NSG, wo-
bei ein Mast innerhalb des NSG liegt. Im Rahmen des Parallelneubaus ist eine Uberspan-
nung des NSG nicht moglich. Ein Maststandort soll daher an der nérdlichen Schutzgebiets-
grenze platziert werden. Der Eingriff in das Schutzgebiet ist somit nur randlich und punktuell.
Eine Befreiung nach § 67 BNatSchG steht in Aussicht.

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt beriihrt den hoch bewerteten Landschaftsbildraum
,Vverdener und sudliche Lineburger Heide“. Die Auswirkungen des Vorhabens auf die jewei-
lige Landschaftsbildqualitat und Erholungsfunktion sind vor dem Hintergrund des Parallelver-
laufs mit der bestehenden 380 kV-Freileitung zu beurteilen. Das Konfliktpotenzial hinsichtlich
Freiraumzerschneidung, Flacheninanspruchnahme und Emissionen wird durch die Blnde-
lung erheblich verringert, da der Raum entsprechend vorbelastet ist. Eine Vereinbarkeit mit
den Belangen des Schutzgutes Landschaft ist insofern gegeben.

Bzgl. der Belange des Artenschutzes sind in diesem Bestandstrassenkorridorabschnitt Le-
bensraumgilden waldbewohnender Fledermause und Vogel und wertvolle Biotope betroffen.
Von dem Eintreten von Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht auszuge-
hen, da MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung vorgesehen sind.

Im Ergebnis der Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen ist von der Umsetzbarkeit
des Vorhabens auszugehen.

Bestandstrassenkorridorabschnitt V

Innerhalb des Bestandstrassenkorridorabschnitts V wird durch die landesplanerisch festge-
stellte Trasse im Bereich des TKS B20 ein VR Natur und Landschaft gequert. Das VR deckt
Teile des Teichgebiets Habighorst — Hofer ab. Es handelt sich hierbei um avifaunistisch be-
deutsame Gewasser und ein Moorgebiet. Um die vorrangige Zweckbestimmung des VR Na-
tur und Landschaft nicht zu beeintrachtigen, ist die Maligabe 6 zu beachten.

Das FFH-Gebiet DE 3227-301 ,Breites Moor*“, welches mit der Schutzgebietsausweisung
NSG Breites Moor (NSG LU 00026) in nationales Recht umgesetzt wurde, liegt ca. 4 km
westlich des Bestandstrassenkorridorabschnitts V. Bei Umsetzung des Vorhabens sind
Schadenbegrenzungsmallnahmen gemaf MaRgabe 2 in Anwendung zu bringen.

Im Ergebnis ist der Bestandstrassenkorridorabschnitt V unter Beachtung der Maltgaben 2
und 6 mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar. Im Ergebnis der Uberschlagigen
Prafung der Umweltauswirkungen ist von der Umsetzbarkeit des Vorhabens auszugehen.
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Bestandstrassenkorridorabschnitt VI

Der Bestandstrassenkorridorabschnitt Uberdeckt grof3flachig VR Landschaftsbezogene Erho-
lung sowie VB Erholung. Die Gebiete Uberlagern den Korridor auf seiner gesamten Breite. Im
Korridor sind bereits die 380 kV-Bestandsleitung sowie eine 110 kV-Leitung vorhanden. Die
Funktion der raumordnerischen Gebiete bleibt auch bei Umsetzung des Vorhabens erhalten.
Der Bestandstrassenkorridorabschnitt VI ist grundsatzlich mit den Erfordernissen der Raum-
ordnung vereinbar. Im Ergebnis der Uberschlagigen Prufung der Umweltauswirkungen ist
von der Umsetzbarkeit des Vorhabens auszugehen.

Alternativenvergleich Wendeburg

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Wendeburg - Wense (A1-
A7), Wendeburg - Riper West (B2-A4-A5-A10-B5) und Sophiental - Riper West (A2-A5-
A10-B5) zusammen. Aus raumordnerischer Sicht ist die Korridoralternative Wendeburg - RU-
per West die glnstigste Alternative. Diese Korridoralternative weist die geringste Lange im
Alternativenvergleich auf. Zudem besteht hier fir weite Teile die Blindelungsoption mit der
Bestandstrasse. Festzustellen ist, dass die Korridoralternative Wendeburg - Riper West ver-
gleichsweise quantitativ geringere Betroffenheiten in Bezug auf die raumordnerischen Be-
lange aufweist. Die Korridoralternative Sophiental - Riper West (A2-A5-A10-B5) bean-
sprucht im TKS A2 grundsatzlich einen hochwertigen unzerschnittenen Landschaftsraum,
der teilweise als VR Natur und Landschaft festgelegt ist. Flachenmaliig weist diese Alterna-
tive die grofden raumlichen Betroffenheiten von VR Natur und Landschaft auf. Gegen die
Korridoralternative Wendeburg - Wense (A1-A7) sprechen im Wesentlichen die sonstigen
Belange, wie die Korridorlange von 11,37 km, die damit verbundene Mehrbelastung sowie
die Tatsache, dass die Bestandstrasse mitumverlegt werden muss, um eine Kreuzung der
beiden 380 kV-Leitungen auszuschliefien. Der nérdliche Abschnitt aller drei Korridoralternati-
ven nahert sich dem Schutzgebiet DE 3627-332 ,Meerdorfer Holz“ (VR Natura 2000) raum-
lich an. Bei Umsetzung des Vorhabens sind Schadenbegrenzungsmalinahmen gemaf Maf3-
gabe 2 in Anwendung zu bringen. In Bezug auf die Korridoralternative Wendeburg - Riper
West ist sicherzustellen, dass die als VR Autobahn festgelegte Tank- und Rastanlage Zwei-
dorfer Holz konfliktfrei gequert wird (s. MalRgabe 5).

Auch in der Gesamtschau der Umweltbelange erweist sich die Korridoralternative Wende-
burg - Ruper West als vorzugswurdig. Eine erstmalige Inanspruchnahme von hochwertigen
und unzerschnittenen Landschaftsraumen kann mit der Wahl dieser Korridoralternative durch
die landesplanerisch festgestellte Trasse Uberwiegend verhindert werden.

Hinsichtlich des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt Gberlagern sich die Kor-
ridoralternativen Sophiental - Riper West und Wendeburg - Wense stellenweise mit wertvol-
len Lebensbereichen fir Brut- und Gastvogel. Auch aus Sicht des Artenschutzes stellt sich
die Korridoralternative Wendeburg - Ruper West aufgrund der Blindelung mit der Bestand-
strasse als vorzugswurdig dar.

Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der tberschlagigen
Prafung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenfuh-
rung in der Korridoralternative Wendeburg - Ruper West (B2-A4-A5-A10-B5) unter Beach-
tung der Maligaben 2 und 5 landesplanerisch festgestellt.
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Alternativenvergleich Warmse

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Warmse West (B11) und
Kreuzkrug (A20) zusammen. Eine potenzielle Trassierung der Neubauleitung in der Korridor-
alternative Warmse West in Blindelung zur Bestandstrasse fiihrt zu einer unzuldssigen Uber-
spannung von Wohngebauden und ist somit nicht realisierbar. Die Korridoralternative Kreuz-
krug ist somit die einzig umsetzbare Alternative. In ca. 4,9 km westlich befindet sich das
funktional betroffene FFH-Gebiet DE 3526-331 ,Fuhse-Auwald bei Uetze (Herrschaft)”, wel-
ches mit der Schutzgebietsausweisung NSG Fuhseauwald bei Uetze (NSG HA 00233) in na-
tionales Recht umgesetzt wurde. Bei Umsetzung des Vorhabens sind Schadenbegrenzungs-
maflinahmen gemafl Malfigabe 2 in Anwendung zu bringen.

Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der tberschlagigen
Prifung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenfuh-
rung in der Korridoralternative Kreuzkrug (A20) unter Beachtung der Maligabe 2 landespla-
nerisch festgestellt.

Alternativenvergleich Hohnebostel

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Hohnebostel Ost (B14) und
Hohnebostel West (A24-A25) zusammen. Aus raumordnerischer Sicht ist die Korridoralterna-
tive Hohnebostel Ost die glinstigste Alternative. In dieser Korridoralternative verlauft die lan-
desplanerisch festgestellte Trasse in einem vorbelasteten Raum in Blindelung zu der beste-
henden 380 kV-Bestandsleitung. Es kommt zu einer Unterschreitung der 400 m-Wohnumfel-
der der Siedlungen Boéckelse, Hohnebostel und Flettmar sowie der 200 m-Wohnumfelder der
Aulenbereichssiedlungen Hiinekamp und 6stlich Bockelse. Ein gleichwertiger vorsorgender
Schutz der Wohnumfeldqualitat ist aufgrund der guten Sichtverschattung (Grundstiicksbe-
grinung, Baumreihen) und weiterer Gebaude in Aul3enbereichslage gem. Abschnitt 4.2.2 Zif-
fer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP gegeben. Um Abstande zu Wohngebauden zu erhéhen, ist
auf kurzer Strecke in Hohe Bdckelse die Umverlegung der Bestandsleitung in dstliche Rich-
tung beabsichtigt. Die Korridoralternative Hohnebostel West bedingt die Neuinspruchnahme
unbelasteten Raumes auf ihrer gesamten Lange und fihrt zu deutlich gréReren Betroffenhei-
ten von VB/VS Wald sowie Natur und Landschaft. Zusatzlich fuhrt die Korridoralternative zu
einer vollstandigen Einkreisung der Ortslage Bockelse mit Héchstspannungsfreileitungen, da
die 380 kV-Bestandsleitung an ihrem jetzigen Standort verbleibt. Etwa 2 km westlich der Kor-
ridoralternative Hohnebostel West und in ca. 4 km westlich der Korridoralternative Hohne-
bostel Ost liegt das funktional bertihrte FFH-Gebiet DE 3427-301 ,Bohlenbruch®. Die Umset-
zung des Gebietes in nationales Recht erfolgte mit der Schutzgebietsausweisung des NSG
Bohlenbruch (NSG LU 00139). Bei Umsetzung des Vorhabens sind Schadenbegrenzungs-
maflnahmen gemal MalRgabe 2 in Anwendung zu bringen.

Auch in der Gesamtschau der Umweltbelange erweist sich die Korridoralternative Hohnebos-
tel Ost als vorzugswiirdig. Dies begriindet sich wesentlich durch die Blindelungsoption mit
der Bestandstrasse. Auf diese Weise lasst sich die Umzingelung des Ortes Bdckelse verhin-
dern. Eine Zerschneidung neuer grétenteils offener Landschaftsraume wird durch die Wahl
der Korridoralternative Hohnebostel Ost verhindert. Auch die artenschutzrechtliche Erstein-
schatzung bestatigt im Ergebnis, dass die Korridoralternative Hohnebostel Ost vorzugswiir-
dig ist.
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Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der tberschlagigen
Prufung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenflh-
rung in der Korridoralternative Hohnebostel Ost (B14) unter Beachtung der Mal3gabe 2 lan-
desplanerisch festgestellt.

Alternativenvergleich Langlingen

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Neuhaus (B15 Ost) und
Langlingen (B15 West) zusammen. Aus raumordnerischer Sicht ist die Korridoralternative
Neuhaus die gunstigste Alternative. Hier kann durch Umverlegung der Bestandsleitung eine
durchgehende Blindelung erfolgen. Der bei Realisierung der Korridoralternative Neuhaus ge-
plante Riickbau der bestehenden 380 kV-Leitung flhrt zur Entlastung eines Wohngebaudes
im Aufenbereich und eines VR flr Erholung. Die Korridoralternative Langlingen verlauft auf
einer Lange von ca. 3 km ungebundelt. Die quantitative Inanspruchnahme der VS Natur und
Landschaft, Landwirtschaft sowie Wald ist in dieser Korridoralternative deutlich grofer.

Der gemeinsame Korridorverlauf beider Alternativen quert das FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Al-
ler (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*, welches sich weitestgehend mit dem LSG
CE 034 ,Allertal bei Celle” Uberlagert. Bei Umsetzung des Vorhabens sind Schadenbegren-
zungsmalnahmen gemafl MalRgabe 2 in Anwendung zu bringen. Beide Korridoralternativen
unterscheiden sich in Bezug auf die Betroffenheiten des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt kaum. Aufgrund der unvermeidbaren Inanspruchnahme der Waldbe-
stéande mit mittel bis hohem Konfliktrisiko im Bereich der Korridoralternative Langlingen ist
die Variante Neuhaus geringfligig vorteilhafter. Auch die artenschutzrechtliche Ersteinschat-
zung bestatigt im Ergebnis, dass die Korridoralternative Neuhaus vorzugswurdig ist.

Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der tberschlagigen
Prifung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenflh-
rung in der Korridoralternative Neuhaus (B15 Ost) unter Beachtung der MalRgabe 2 landes-
planerisch festgestellt.

Alternativenvergleich Jarnsen

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Jarnsen Ost (A33-A34) und
Jarnsen West (B18) zusammen. Aus raumordnerischer Sicht ist die Korridoralternative Jarn-
sen West die einzig umsetzbare Alternative. Im Falle der Umsetzung einer Trassenfuhrung
innerhalb der Korridoralternative Jarnsen Ost muss die Bestandstrasse in den landschaftlich
hochwertigen, nicht vorbelasteten Raum umverlegt werden, um eine Kreuzung der beiden
380 kV-Leitungen zu vermeiden. Eine zielkonforme Trassierung beider Hochstspannungslei-
tungen ist innerhalb der Korridoralternative Jarnsen Ost zwischen den 400 m-Wohnumfel-
dern der Ortslagen Jarnsen und Bunkenburg nicht méglich.

In der Korridoralternative Jarnsen West sind zwei Trassenfuhrungen mdglich. Eine unter Ein-
haltung des 400 m-Wohnumfeldes von Jarnsen und Beedenbostel (Variante a) sowie eine
zweite, die innerhalb des 400 m-Wohnumfeldes von Jarnsen verlauft (Variante b). Ein gleich-
wertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeldqualitat ist aufgrund der Sichtverschattung
(Wald, Hecken, Gehdlzstrukturen, Wohngebaude) sowie der vorhandenen technischen Vor-
pragung des Landschaftsbildes bei Variante b) gem. Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buch-
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stabe a) LROP gegeben. Variante a weist aufgrund einer exponierteren Mastausteilung so-
wie der héheren und massiveren Baustruktur der Winkelabspannmasten im Nahbereich des
400 m-Wohnumfeldes keine erkennbaren Vorteile fir die Wohnumfeldqualitat auf. Mit dieser
Alternative ist eine héhere Raumwirkung verbunden. Sie stellt sich somit im Vergleich nach-
teilig dar.

Der Korridorverlauf der Korridoralternative Jarnsen West quert das FFH-Gebiet DE 3127-331
,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*, das deckungsgleich mit den NSG LU
00287 ,Lachte“ ist, in H6he der Ortslage Beedenbostel. Bei Umsetzung des Vorhabens sind
Schadenbegrenzungsmalinahmen gemaf Mafligabe 2 in Anwendung zu bringen.

Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der tberschlagigen
Prifung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenfluh-
rung Variante b in der Korridoralternative Jarnsen West (B18) unter Beachtung der Maltgabe
2 landesplanerisch festgestellt.

Alternativenvergleich Eschede

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Habighorster Hohe (A38)
und Eschede Ost (B22) zusammen. Aus raumordnerischer Sicht ist die Korridoralternative
Habighorster Hohe die guinstigste Alternative. Durch die Neuerrichtung beider Trassen inner-
halb der Korridoralternative Habighorster H6he (bedingt durch die erforderliche Umverlegung
der 380 kV-Bestandsleitung) ist es moglich, die beiden 110 kV-Leitungen auf dem Gestange
der beiden Hochstspannungsleitungen mitzunehmen. Der damit verbundene Rickbau der
drei bestehenden Leitungstrassen dstlich von Eschede wirkt sich vorteilhaft auf den Woh-
numfeldschutz von Eschede aus.

Das FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)* liegt
westlich der beiden Korridoralternativen. Bei Umsetzung des Vorhabens sind Schadensbe-
grenzungsmafinahmen gemafy Mallgabe 2 in Anwendung zu bringen.

Die Korridoralternativen sind in Bezug auf die Umweltbelange weitestgehend als gleichwertig
zu betrachten. Ein deutlicher Vorteil fir das Schutzgut Mensch birgt die Korridoralternative
Habighorster Hohe, da durch die Neuerrichtung der Neubau- und der Bestandstrasse inner-
halb des Korridors Habighorster Hohe die Option besteht, zwei 110 kV-Leitungen auf dem
Gestange der beiden Héchstspannungsleitungen mitzunehmen. Der damit verbundene
Ruckbau der drei Leitungstrassen dstlich von Eschede wirkt sich vorteilhaft auf das Woh-
numfeld der Ortslage Eschede und das Schutzgut Landschaft insbesondere auf das Land-
schaftsbild im Umfeld der Ortschaft Eschede aus.

Die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung kommt zu dem Ergebnis, dass die Korridoralter-
native Eschede Ost vorzugswiurdig ist. Die wesentlichen Vorteile liegen in der geringeren Be-
troffenheit héherwertiger, besonders wald- bzw. baumbetonten Habitatstrukturen. Das betrifft
potenzielle Lebensstatten fur Fledermause und baumbewohnende Vdgel sowie Habitat-
baume. Die Vereinbarkeit mit artenschutzrechtlichen Belangen ist fir beide Korridoralternati-
ven durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbegrenzungs- und Ausgleichsmal3-
nahmen herstellbar.

In der Gesamtbetrachtung der Umweltbelange ist die Korridoralternative Habighorster Héhe
aufgrund der mit ihr verbundenen positiven Effekte auf das Schutzgut Mensch und das

Schutzgut Landschaft vorzugswurdig.
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Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der tberschlagigen
Prifung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenfuh-
rung in der Korridoralternative Habighorster Hohe (A 38) unter Beachtung der MalRgabe 2
landesplanerisch festgestellt.

Alternativenvergleich LiiRwald

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Weyhausen (A41-A46-A47-
A50-A51-A54), Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) und Eschede - Lohe Ost
(B23-A43-A44-B26-B27-B28) zusammen. Aus raumordnerischer Sicht ist die Korridoralterna-
tive Scharnhorst - Lohe die glinstigste Alternative.

Alle drei Korridoralternativen tangieren (funktional und/oder raumlich) die FFH-Gebiete DE
3227-331 ,Kleingewasser bei Dalle”, DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Ne-
benbéachen)“ und DE 3127-332 ,Lunsholz“ sowie das EU-Vogelschutzgebiet DE 3227-401
~oUdheide & Aschauteiche bei Eschede® (SPA), welche sich mit Schutzgebieten geman
BNatSchG lberlagern.

Die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost ist am konflikttrachtigsten. Folgende raumordne-
rische Zielkonflikte liegen vor:

o Zielkonflikt eins liegt hinsichtlich VR Natura 2000 (DE 3227-401 ,Stdheide &
Aschauteiche bei Eschede® (SPA), FFH-Gebiet DE 3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau
(mit einigen Nebenbachen)“) vor. Durch die Korridoralternative Eschede - Lohe Ost
werden vor dem Hintergrund der Errichtung der 380 kV-Neubauleitung in unmittelba-
rer Nahe zu den Aschauteichen und dem Verbleib der Bestandsleitungen Uber den
Aschauteichen neue Betroffenheiten der beiden Natura 2000-Gebiete hervorgerufen,
die zu erheblichen Beeintrachtigungen in ihren fir die Erhaltungsziele maf3geblichen
Bestandteilen fuhren kénnen.

o Zielkonflikt zwei besteht hinsichtlich VR Biotopverbund (LROP), fir deren Beurteilung
die o0.g. Natura 2000-Gebiete ausschlaggebend sind. Die Vereinbarkeit mit dem VR
Biotopverbund richtet sich hier nach der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens
(s. Zielkonflikt eins).

o Zielkonflikt drei betrifft ein VR Wald, das in Verbindung mit einem VR Natur und Land-
schaft im TKS A43 einen Riegel bildet. Eine Uberspannung ist aufgrund der Que-
rungslange beider Festlegungen nicht méglich. Ein raumordnerischer Zielverstol} liegt
somit vor.

Aufgrund der zuvor beschriebenen Zielkonflikte stellt sich die Korridoralternative Eschede -
Lohe Ost als nicht umsetzbar dar.

Die dstliche Korridoralternative Weyhausen bedingt eine Mitumverlegung der 380 kV-Be-
standsleitung sowie die Mitnahme einer 110 kV-Leitung. Nachteilig ist, dass eine 110 kV-Lei-
tung im Bereich der Aschauteiche verbleibt. Der geringfligige Abstand zu Wohngebauden
der AuBenbereichssiedlung Lohe durch die verbleibende 110 kV-Leitung bleibt erhalten. Zu-
dem bedingt diese Korridoralternative eine groRraumige Neuinanspruchnahme von bislang
unvorbelastetem Raum mit Ausnahme der Bindelung mit der B 191 in TKS A46 und A47.
Hinsichtlich der Inanspruchnahme von VB Wald ist die Korridoralternative Weyhausen deut-
lich nachteilig. Im TKS A41 liegt ein VR Wald, das Uberspannt werden kann. Bei Umsetzung
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dieser Korridoralternative sind in Bezug auf Natura 2000-Gebiete Schadensbegrenzungs-
mafRnahmen in Anwendung zu bringen.

Bei Umsetzung der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe muss aufgrund der gebotenen
Kreuzungsvermeidung der beiden 380 kV-Leitungen die Bestandsleitung in TKS A41 und
A42 mit umverlegt werden. Zudem werden die beiden bestehenden 110 kV-Leitungen jeweils
auf den Gestangen der 380 kV-Leitungen in der Korridoralternative mitgefuhrt. Dies fuhrt zu
einer vollstandigen Freistellung der Aschauteiche. Durch den Rickbau profitieren die VR Na-
tura 2000 (DE 3227-401 ,Sudheide & Aschauteiche bei Eschede® (SPA), FFH-Gebiet DE
3127-331 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)®) hinsichtlich ihrer Habitatfunk-
tion fir bedeutende Brut- und Rastvogel in erheblichem Male. Eine langfristige und wesentli-
che Habitataufwertung in diesem bedeutenden Brut- und Rastgebiet wird somit erreicht. Bei
Umsetzung dieser Korridoralternative sind in Bezug auf Natura 2000-Gebiete Schadensbe-
grenzungsmafnahmen in Anwendung zu bringen. Die bestehenden 110 kV-Leitungen wei-
sen gegenwartig einen geringen Abstand zur Au3enbereichssiedlung Lohe (kleiner als 200
m) auf. Die potenzielle Trassierung der Neubauleitung und der umzuverlegenden 380 kV-Be-
standsleitung unter Mitnahme beider 110 kV-Leitungen halt in ihrer Gesamtheit den vorsor-
genden Wohnumfeldschutz von 200 m ein. Dadurch ergeben sich Vorteile fir den Belang
Siedlungsstruktur sowie den Wohnumfeldschutz. Ein VR Wald liegt im TKS A41 und ist ge-
maf MalRgabe 4 durch die Neubau- und umzuverlegende Bestandsleitung einschlie3lich der
mitgefuhrten 110 kV-Leitungen zu Uberspannen, um eine Vereinbarkeit mit dem VR an die-
ser Stelle herzustellen.

Die Korridoralternative Scharnhorst - Lohe ist in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt zu bevorzugen. Die weitestgehende Nutzung der bestehenden
Trasse und die Umverlegung und Mitnahme der bestehenden 380 kV- und zweier 110 kV-
Freileitungen tragt dem Vermeidungs- und Bindelungsgebot Rechnung. Zudem ist der
Raum in diesen Bereichen bereits vorbelastet. Die Variante ist aufgrund der geplanten Um-
verlegungen und Mitnahmen mit einer Freistellung der Aschauteiche verbunden, wodurch die
bestehenden Vorbelastungen vollstandig beseitigt werden und naturschutzfachliche Vorteile
und Entwicklungspotenziale entstehen. Dadurch werden Bereiche mit hohem Konfliktpoten-
zial sowie bestehende bedeutsame Nutzungstypen deutlich entlastet.

Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist ebenfalls die Korridoralternative
Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) im Ergebnis vorzugswiurdig. Zu den we-
sentlichen artenschutzfachlichen Vorteilen zahlen insbesondere die geringste Inanspruch-
nahme von Wald einschlieBlich historischer alter Waldflachen und die geringste Betroffenheit
von Lebensraumgilden fir waldbewohnende Fledermause und Vogel. Die Freistellung der
Aschauteiche flhrt zur vollstandigen Beseitigung der bestehenden Vorbelastungen. Dadurch
kommt es zur bedeutenden Aufwertung der Aschauteiche sowie des SPA-Gebietes Sid-
heide und Aschauteiche bei Eschede als lokaler Biodiversitats-Hotspot, was bei Realisierung
der Korridoralternativen Eschede - Lohe Ost und Weyhausen nicht der Fall ware. Die Korri-
doralternative Eschede - Lohe Ost ist in ihrer Umsetzung aufgrund der absehbaren Natura
2000-Unvertraglichkeit auch hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Einschatzung fraglich.
Die Korridoralternative Weyhausen ist mit groRen artenschutzfachlichen Risiken verbunden,
die insbesondere mit der Neubeeintrachtigung von Wald in Verbindung stehen. Sie wirde
zwar uberwiegend aulderhalb der avifaunistischen Funktionsgebiete und héherwertigen Bio-
tope verlaufen, gleichwohl aber bislang nicht vorbelastete Raume betreffen.
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Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der tberschlagigen
Prifung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenfluh-
rung in der Korridoralternative Scharnhorst - Lohe (A41-A42-B25-B26-B27-B28) unter Be-
achtung der Maligaben 2 und 4 landesplanerisch festgestellt.

Alternativenvergleich GroR Siistedt

Der Alternativenvergleich setzt sich aus den Korridoralternativen Bargfeld - Gerdau (A60),
Bargfeld - Grol3 Sustedt (B32-B33) und Bargfeld - Linden (A58-A59-A62) zusammen. Aus
raumordnerischer Sicht ist die Korridoralternative Bargfeld - GroR? Siustedt die gunstigste Al-
ternative. Diese zeichnet sich dadurch aus, dass sie durch vorbelasteten Raum fiihrt und die
geringste Gesamtlange aufweist. In der Korridoralternative verlaufen die bestehende 380 kV-
Bestandsleitung und eine 110 kV-Leitung parallel zur Neubauleitung. Die Bestandsleitungen
I6sen bereits Betroffenheiten der Erfordernisse der Raumordnung (insb. VR Natura 2000, VR
Biotopverbund, VR Natur und Landschaft, Wohnumfeldschutz) aus. Bei der Korridoralterna-
tive Bargfeld - Grof Sustedt wird der 400 m-Wohnumfeldpuffer auf Hohe der Ortschaft Grof}
Sustedt unterschritten. Jedoch ist ein gleichwertiger vorsorgender Schutz der Wohnumfeld-
qualitat durch Sichtverschattung (bestehende Gehdlzstrukturen, vorgelagerte Gebaude und
die 380 kV-Bestandsleitung) gewahrleistet. Die Voraussetzungen zur Inanspruchnahme der
Zielausnahmeregelung nach Abschnitt 4.2.2 Ziffer 06 Satz 5 Buchstabe a) LROP liegen so-
mit vor. Hinsichtlich der Ortslage Bargfeld ist eine Trassenfuhrung unter Einhaltung des 400
m-Wohnumfeldschutzpuffers moglich. Auf die Einhaltung des Abstands ist im folgenden
Planfeststellungsverfahren zu achten (s. MaRgabe 1). Es ist beabsichtigt, die 110 kV-Leitung
in der Korridoralternative Bargfeld - Grof Sustedt riickzubauen und auf dem Gestange der
380 kV-Neubauleitung mitzunehmen. Die dadurch erforderliche Erweiterung der bestehen-
den Schneise wird somit auf ein Minimum begrenzt. Die durch die Neubauleitung induzierten
zusatzlichen Betroffenheiten sind im Vergleich zu den anderen Korridoralternativen geringer.

In Bezug auf das FFH-Gebiet ,llmenau mit Nebenbachen®, das von allen drei Korridoralter-
nativen teilweise mehrfach gequert wird, ist die Umsetzung des 380 kV-Parallelneubaus un-
ter Mitnahme der 110 kV-Bestandsleitung (Rickbau und Mitnahme der 110 kV-Leitung auf
dem Gestange der Neubauleitung) innerhalb der Korridoralternative Bargfeld - Grof3 Sustedt
vorzugswirdig. Eine zusatzliche Zerschneidung des FFH-Gebiets in nicht vorbelasteten Be-
reichen wird somit vermieden. Durch den Ruckbau der 110 kV-Leitung wird zudem eine Ver-
besserung der prioritaren LRT herbeigefiihrt. Nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen sich
diese LRT vollstandig regenerieren, da keine weiteren betriebsbedingten Schadigungen wie
Pflegeschnitte und Aufwuchsbeschrankungen auftreten. Bei Umsetzung des Vorhabens sind
Schadensbegrenzungsmaflinahmen gemafll Mafligabe 2 in Anwendung zu bringen.

Die Ostliche Korridoralternative Bargfeld - Gerdau bedingt eine Umverlegung der 380 kV-Be-
standsleitung. Zudem verlaufen im noérdlichen Teil des Korridors zwei Bestandsleitungen
(110 kV) teilweise parallel zu den beiden 380 kV-Leitungen. Es ergeben sich zwei Kreu-
zungssituationen sowie eine Bundelung von vier Leitungen im Bereich der Parallelfihrung.
Im sudlichen Bereich der Korridoralternative liegt eine Neuinanspruchnahme von bisher un-
belastetem Raum vor, was auch Auswirkungen auf siedlungsstrukturelle Belange hat.
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Die westliche Korridoralternative Bargfeld - Linden bedingt eine Neuinspruchnahme unbelas-
teten Raumes auf ihrer gesamten Lange und flhrt zu einer erstmaligen und zusatzlichen Be-
troffenheit des VR Natura 2000, VR Biotopverbund und VR Natur und Landschaft an drei
Stellen (TKS A58, A59).

Unter Beachtung aller Umweltbelange stellt sich die Korridoralternative Bargfeld - Grof3
Sustedt (B32-B33) als vorzugswirdig heraus. Ausschlaggebend fir diese Bewertung ist die
Vorbelastung des Raumes innerhalb der Korridoralternative sowie die im Vergleich geringste
Gesamtlange. Durch die Blindelung mit der Bestandsleitung und die Mitnahme der 110 kV-
Leitung auf dem Gestange der Neubauleitung kann eine unverhaltnismagige technische
Uberpragung des Raumes innerhalb des Korridors Bargfeld - GroR Siistedt vermieden und
die Inanspruchnahme neuer Landschaftsrdume verhindert werden. Dies ist insbesondere
dem Schutzgut Landschaft zutraglich. Durch die bereits vorhandene technische Uberpra-
gung des Landschaftsbildes wird die landschaftsgebundene Erholungseignung im siedlungs-
nahen Freiraum durch die Neubauleitung nicht wesentlich mehr belastet. Eine Querung des
FFH-Gebiets ,limenau mit Nebenbachen“sowie des liberlagernden NSG LU 284 ,Ménchs-
bruch® Iasst sich im Rahmen der Korridoralternative Bargfeld - Grol3 Sustedt auf einer Lange
von ca. 1.000 m nicht vermeiden (Bewertung s. oben). Von der Mdglichkeit einer Befreiung in
Bezug auf das NSG gemalR § 67 BNatSchG ist auszugehen, da die Realisierung des Vorha-
bens gem. § 1 Abs. 1 BBPIG aus Griinden des Uberragenden 6ffentlichen Interesses und im
Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich ist.

Die westliche Korridoralternative Bargfeld - Linden (A58, A 59, A 62) bedingt eine Inan-
spruchnahme unbelasteter Raume auf ihrer gesamten Lange und fihrt zu einer erstmaligen
und zusatzlichen Betroffenheit des FFH-Gebiets DE 2628-331 ,llmenau mit Nebenbachen®,
dem NSG LU 284 ,Ménchsbruch“ sowie dem LSG UE 00020 ,Oberes Gerdautal“, wobei eine
Uberspannung des FFH-Gebietes und des NSG bei einer Querung durch eine potenzielle
Trasse moglich ist. Auch bei der Korridoralternative Bargfeld - Gerdau ist eine Neuinspruch-
nahme des FFH-Gebiets erforderlich.

Auch aus artenschutzrechtlicher Perspektive erweist sich die Korridoralternative Bargfeld -
Grol} Sustedt im Ergebnis als vorzugswurdig, da hier eine Bindelung mit den beiden Be-
standsleitungen (380 kV und 110 kV) auf nahezu der kompletten Strecke umgesetzt wird.
Die technische Realisierung eines 380 kV-Leitungsparallelneubaus im Bestandskorridor un-
ter Mitnahme der 110 kV-Bestandsleitung fuhrt zu vergleichsweise geringen Eingriffen in ar-
tenschutzrechtliche Belange. Auch die Vereinbarkeit mit artenschutzrechtlichen Belangen ist
durch die Umsetzung von Vermeidungs-, Schadensbegrenzungs- und Ausgleichsmalfinah-
men herstellbar.

Im Ergebnis der Bewertung der Erfordernisse der Raumordnung und der Gberschlagigen
Prifung der Umweltbelange wird die von der Vorhabentragerin vorgeschlagene Tassenflh-
rung in der Korridoralternative Bargfeld - Gro3 Sistedt (B32-B33) unter Beachtung der Mal}-
gaben 1 und 2 landesplanerisch festgestellt. Die landesplanerisch festgestellte Trasse soll
aus naturschutzfachlicher Sicht unter Mithnahme der 110 kV-Bestandsleitung umgesetzt wer-
den.
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6 Verfahrensrechtliche Hinweise

6.1 Rechtswirkung und Geltungsdauer der Landesplanerischen Feststellung

Das Ergebnis der RVP als sonstiges Erfordernis der Raumordnung hat gegeniber dem Tra-
ger des Vorhabens und gegentlber Einzelnen keine unmittelbare Rechtswirkung. Die Zulas-
sungsbehdrde bezieht die Landesplanerische Feststellung auf der Grundlage des § 4 Abs. 1
Satz 1 ROG in Verbindung mit § 3 Abs. 1 Nummer 4 ROG nach Maligabe des Fachrechts in
ihre Entscheidung ein.

Die Pflicht, gemaR § 4 Abs. 1 ROG Ziele der Raumordnung zu beachten, bleibt unberthrt.
Hierzu zahlen auch Mafigaben (s. Punkt 1.2), die sich auf die Sicherung von Zielen der
Raumordnung beziehen.

Diese Landesplanerische Feststellung ist gemall § 11 Abs. 2 Satz 1 NROG auf funf Jahre
befristet. Sie kann auf Antrag der Vorhabentragerin vor ihrem Ablauf durch das ArL Braun-
schweig verlangert werden, jedoch jeweils um hochstens zwei Jahre. Die Frist ist gehemmt,
solange ein vor Fristablauf eingeleitetes Zulassungsverfahren fir das Vorhaben nicht mit ei-
ner bestandskraftigen Entscheidung abgeschlossen ist.

6.2 Geltendmachung von Verfahrens-/Formfehlern; Rechtsbehelf

Das ArL Braunschweig wird diese Landesplanerische Feststellung den beteiligten Stellen,
die den Bindungswirkungen nach § 4 ROG unterliegen, in elektronischer Form bekannt ge-
ben. Die Offentlichkeit wird durch eine Bekanntmachung im Niederséchsischen Ministerial-
blatt unterrichtet. Die Landesplanerische Feststellung wird gemaf § 11 Abs. 3 NROG beim
ArL Braunschweig mindestens einen Monat lang zur Einsicht ausgelegt und wahrend ihrer
Geltungsdauer im Internet 6ffentlich bereitgestellt. Ort und Zeit der Auslegung und der Be-
reitstellung im Internet werden im Niedersachsischen Ministerialblatt 6ffentlich bekanntge-
macht.

Es ist unbeachtlich, wenn einzelne 6ffentliche Stellen nicht nach § 10 Abs. 4 Satz 7 NROG
oder nach § 11 Abs. 3 Satz 3 NROG gesondert benachrichtigt worden sind. Im Ubrigen ist
gemal 11 Abs. 4 NROG eine Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften bei der
Durchflihrung des Verfahrens zur RVP, die nicht innerhalb eines Jahres schriftlich geltend
gemacht worden ist, unbeachtlich. Die Jahresfrist beginnt mit der 6ffentlichen Bekanntma-
chung im Niedersachsischen Ministerialblatt Gber die Verdffentlichung der Landesplaneri-
schen Feststellung.

Das Ergebnis der RVP kann gemaR § 15 Abs. 6 ROG nur im Rahmen eines Rechtsbehelfs-
verfahrens gegen die nachfolgende Zulassungsentscheidung fir das Vorhaben Uberprift
werden.

6.3 Gebiuhren gem. AlIGO

Bei der Durchflhrung dieser RVP handelt es sich um eine Amtshandlung der Landesverwal-
tung, fur die nach §§ 1 und 3 NVwKostG in Verbindung mit § 1 AlIGO Kosten zu erheben
sind. Diese Kosten sind gemafR § 5 Abs. 1 NVwKostG von der Vorhabentragerin zu tragen.
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Bei der Bestimmung der Kosten ist Tarifnummer 71 des Kostentarifs der Allgemeinen Ge-
bdhrenordnung anzuwenden. Zu den Kosten ergeht ein gesonderter Bescheid an die Ten-
neT TSO GmbH.
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Anhange

A 1: Abkurzungsverzeichnis

AlIGO

a.F.
ArL
B (Ziffer)

BAB (Ziffer)

BauGB
BBPIG
BBodSchG

BNatSchG

BNetzA
BRPH
cA
EnWG
EOT

FFH-Gebiet

ha
i.V.m.

K (Ziffer)
km

kV
LabuN
LBEG
LK

LRP
LSG
LROP
LRT

m

NABU
NDschG
NEP
NLStBV
NLWKN

NNatSchG
NROG
NSG
NVwKostG
ovG

PFV

ROG
RROP
RoV

RVP

S.

Verordnung uber die Geblhren und Auslagen fir Amtshandlungen und
Leistungen (Allgmeine Geblhrenordnung)

alter Fassung

Amt fur Regionale Landesentwicklung

Bundesstralle

Bundesautobahn

Baugesetzbuch

Bundesbedarfsplangesetz

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanie-
rung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzge-
setz)

Bundesnetzagentur

Landerubergreifender Raumordnungsplan fur den Hochwasserschutz
charakteristische Arten

Energiewirtschaftsgesetz

Erorterungstermin gemafl § 10 Abs. 6 NROG

Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung i. S. d. Fauna-Flora-Habitat
Richtlinie 92/43 EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der na-
turlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-
Richtlinie).

Hektar

in Verbindung mit

Kreisstralle

Kilometer

Kilovolt

Landesburo Naturschutz Niedersachsen

Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie

Landkreis

Landschaftsrahmenplan

Landschaftsschutzgebiet

Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen

Lebensraumtyp

Meter

Naturschutzbund Deutschland e.V.

Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz

Netzentwicklungsplan

Niedersachsische Landesbehorde fur Stralenbau und Verkehr
Niedersachsische Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kliisten- und Natur-
schutz

Niedersachsisches Naturschutzgesetz

Niedersachsisches Raumordnungsgesetz

Naturschutzgebiet

Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz

Oberverwaltungsgericht

Planfeststellungsverfahren

Raumordnungsgesetz

Regionales Raumordnungsprogramm

Raumordnungsverordnung

Raumvertraglichkeitsprifung

siehe
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SG Samtgemeinde

SPA-Gebiet Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung i. S. d. Vogelschutz-Richtlinie
2009/147/EG vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (Europaisches Vogelschutzgebiet).

TA Larm Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutz-
gesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm)

TKS Trassenkorridorsegment

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung

uw Umspannwerk

VB Vorbehaltsgebiet

vgl. vergleiche

VR Vorranggebiet

VS Vorsorgegebiet

VSchRL Vogelschutzrichtlinie — Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parla-

ments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wild-
lebenden Vogelarten

WHG Wasserhaushaltsgesetz

WSG Wasserschutzgebiet

USG Uberschwemmungsgebiet

26. BIm- Sechsundzwanzigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-

SchV Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber elektromagnetische Felder)
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Anlagen
Anlage 1: Ubersichtskarte

Anlage 2: Landesplanerisch festgestellte Trasse

o Karte zur landesplanerisch festgestellten Trasse (Mal3stab 1:25.000) Blatt 1
o Karte zur landesplanerisch festgestellten Trasse (Mal3stab 1:25.000) Blatt 2
o Karte zur landesplanerisch festgestellten Trasse (Maf3stab 1:25.000) Blatt 3
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